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[Burgderf.] .
samme Pa mit partis vegne s1ge at vi ganske
bestemt onsker at deltage i det udvalgs-
-arbejde, som mé komme vedmrende dette
lovforslag.

Det’ er -egentlig en gammel kendmg, vi
her star over for, som fremtraeder i en ny
kledning. Jeg er slet ikke af samme for-
mening som den: tidligere ordferer, at dette
her er en lemlwmstelse af loven, slet ikke.

Selv om jeg - mener, at det her foreslaede

pynter p& loven, er den dog trods alt ogsd -

efter min mening stadig behasftet med nogle
skonhedspletter, men jeg er bange for, at
disse skenhedspletter slet ikke falder. sam-
men med dem, hr. Chr.
Loven vil ogs4 efter min formening medfare
et meget betydeligt administrationsarbejde.
Det er udmeerket, at principperne i loven
kommer til at svare nogenlunde til vilkdrene
pé det svrige boligomrade. Det udvalg, som
har varet nedsat af landbokommissionen,
har fundet frem til, at der stadig er behov
. for en lovgivning af den art, og man be-
tragter det som et supplement til stats-
stotten til det almennyttige byggeri. Det er
sikkert ogsd rigtigt, at mange stadig kan
have gleede af en lovgivning, som giver ad-
gang til billigt bolighyggeri. Jeg forstar bare
ikke, at denne lov stadig skal sortere under
landbrugsministeriet ogikke under boligmini-
steriet. M4 jeg sperge ministeren, om denne
lov egentlig ikke i almmdehghed bliver be-
tragtet som landbrugsstotte, hvad den efter
min mening slet ikke har noget at gore med?
Der stér 1 § 49, stk. 2, at anspgeren for at
komme i betragtmng skal vaore beskseftlget
ved normalt forefaldende arbejde pa landet.
Jeg kunne tenke mig at sperge landbrugs-
ministeren, hvordan han vil definere dette
begreb. -Efter min vurdering er det kun et
meget lille tal af ansegere, som er beskeef-
tiget ved egenthgt landbrugsarbejde.
Endelig finder jeg det helt forkert, at man
stadig opretholder en vis d1skr1m1ner1ng af
de to anspgergrupper, altsd arbejderbyg-
herrer oglandmandsbygherrer. Der er stadig
1 procents forskel i forrentningen for de to
- grupper, og det finder jeg forkert. Foretog
~man en undersegelse, skulle det nok vise
sig, at de to grupper i gennemsnit ilke 18
langt fra hinanden i indkomst, ja, jeg er
endda temmelig sikker pa, at det var land-
manden, som i gennemsnit 14 lavest.

27/, 71: 1. beh. af £. t. 1. vedr. opferelse af arbejderboliger pa landet.

Thomsen nzvnte. |
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Til sidst har jeg lyst til at sperge mini-

steren, om de anseggere, hvis ansegning nu

ligger inde, og som har segt efter den gamle
lovs forudsetninger, far' besked om de &®n-
drede vilkar. '

Med disse betragtnmger og sprargsmal
som vi naturligvis gerne vil drefte i et ud-
valg, kan jeg tilsige det konservative folke-
partis Velvﬂhge behandhng af lovforslaget

'Niels Eriksen: Den h1dt1d1ge lovglvnmg
om stette til opferelse af arbejderboliger pa
landet har vi fra mit partis side altid stottet.
Det har veret en god lovgivning, som har
givet mulighed for opferelse af mange gode,
billige bygninger ude om kring i landdistrik-
terne. Det er de darligst stillede, der har
faet disse bygninger, og det synes jeg, vi
skal veere glade for, nar vi pmver at vurdere
vort velfzerdssamfund.

Der var i den tidligere lov gode prm-
cipper. Det, der 14 til grund for loven, var
jo, at det var et ganske preacist, fast bel@b,
som kunne gives 1 stotte til opferelse-af en
ejendom. Der var et maksimum, det matte
man klare sig for, og det gjorde man. Det
gav mulighed. for, at der blev gjort en be-
tydelig personlig indsats under opforelsen
af boligen. Det har ogsid haft sin meget
store betydnmg i henseende til at holde det
hele pé et rimeligh niveau.

Det forslag, vi i dag behandler er et led
1 de bestrsebelser, som regeringen for tiden
gor sig. Der skal herefter ikke ydes lan af
statskassen til opferelse af arbejderboliger
pé landet; derimod ensker man, ‘at statens
stotbe skal komme dels i form af en stats-
garanti for den yderste del af de 1an, der
optages p& det almindelige ldnemarked il
finansiering af byggeriet, dels i form af
boligdriftslan. Det hele er et led i regerin-
gens bestrabelser for at gennemfore bespa—
relser pa statsbudgettet.

Ud fra det synspunkt har vi i mit parti
stottet lovforslaget. Efter vor opfattelse vil
den nye lov ikke, som hr. Chr. Thomsen gav
udtryk for, stille lantagerne darligere, ‘i
hvert fald iklke veesentligt darligere end efter
den gamle lov. Det er jo sadan, at der nu

‘skal optages offentlige lan s hejt som mu-

ligt, og derefter giver staten rentesikring for
et driftslan op-til 90 pet. af ejendomsveer-
dien. Dette driftslén er rentefrit, og ydel-
serne skulle ikke kunne blive hojere end



