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[Risgaard. Knudsen.] . : :
tid.~Den  méade, hvorpa. nuhtaelattacheen i
London ifelge oplysmnger i dagspressen har
taget pa sagen, tyder Just heller-ikke pé, at

den mere, om jeg s m4 sige, interne infor-
mation har veret tllstreekkehg bl a. fra, fi--

skeriministeriets'side. .
Jeg: ved imidlertid ikke, om. det af det
srede medlem hr, Henry Mgller stillede

steren skal svare.pd i tingets.- spergetid: i

morgen, skal tages som udtryk for, at-man.

fra konservativ side er i tvivl om, hvorvidt
der fra ministerens og fra. fiskeriminsteriets
side-er gjort tilstraekleligt for bl. a. 1 USA. at
informere offentligheden om den ; egenthge
- baggrund for sagen. Men det kan i maske
fa neermere afklaret eller.f4 nermere rede.pé
her i dag. Det kan jo vers, at man fra kon-
servativ side. deler den opfattelse, som: Jyl-
lands-Posten gav udtryk for i gir, at man
fra fiskeriministeriets side har veret alt for
afslappet. og hidtil kun besvaret alle. angreb
med tomme frager eller tavshed.

I gvrigh mener jeg; at der kan veere grund

tll ‘naermere at-overveje, om ikke udgifterne |

til den ggede udseetning af swmttefisk og yn-
gel af‘laksefisk alene bor afholdes af staten.
Der kan. jo ikke.blive tale:om.noget storre
belob, i hveit fald ikke her i'starten, og nu
dre]er det sig efter min ‘mening forst: og
fremmest om at komme i gang:med -disse
" udsmtninger. Der har veret snakket. lenge

nok om denne sag; en arlig vilje til'at gore |

noget ma nu ogsd komme til: udtryk. Jeg
kan i hvert fald ikke. uden:videre give-til-
-sagn. om, at mit parti vil medvirke til, at der

- paleegges en snaver kreds af laksefiskere en
seerlig afgift. Der er nemlig tale om en reckke
forhold, som taler imod en s'édan-afgi_ft; og
hele sagens: forlob mé& vel ogsd pege hem-
mod, at staten patager sig -den udgift, -

- Jeg wil derfor ud fra :disse betragtmnger
sette pris pd, sifremt ministeren allerede
héez i dag vil give oplysninger-om, hvor:stoit
et belob man i starten.skonner anvends til
ophjelpning af laksebestanden. En sidan
oplysning ma ministeren vel veere i stand til
at- give; idet jeg mener, ‘at man. allerede i
fiskeriministeriet: har foretaget visse bereg-
ninger-med henblik herpd. og-ogsd har et
overblik . over; i hvilket :omfang man"pa
nuverende tidspunkt kan' 4 ‘de.forngdne
swettefisk og yngel. Fra mit: partis side pé-
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skonner vi som sagt ministerens initiativ til
_en ophjelpning af laksebestanden, om-end:

" det ville have varet znskehgt sdfremt dette
| initiativ var blevet taget pa et langt tldh-
. gere tidspunkd.

Ud over det allerede nevnte kan deri lov-
forslaget, veere enkelte andre spergsmal, som

- vi-vil swtte pris pé-at fa le]hghed til at
 drofte i et udvalg.
sporgsmal vedrerende laksesagen, som mini- |

Nar ministeren med aet forehggende lov—.

- forslag ogsa tilsigber en mere smidig mulig-
" hed for en ajourfering af saltvandsfiskerilo-
. vens: meerkningshestemmelser, og nar mini-
- steren ‘motiverer gnsket om ‘en sédan sterre

bemyndigelse med at henvise til, at der fore-

| star.en tilpasning af de danske bestemmel-

ser til de 1 henhold til konventionen om or-

- densregler for fiskeriet i:det nordlige Atlan-

terhav' ‘gweldende i bestemmelser, kan man
sddan’set undre sig over, at folketinget ikke
allerede har faet kendskab til denne konveén-
tion. I sin skriftlige foreleeggelse har mini-
steren ganske. vist tilkendegivet, at den
nevnte konvention snarest vil blive forelagt
folketinget i forbindelse. med et andet lov-
forslag.: Den oplysning gav ministeren over
for folketmget den 10. december. Nu skriver
vi imidlertid den 26. januar, og folketinget
har stadig ikke féet forelagt hverken kon-
ventionen eller det bebudede lovforslag; det
giver mig anlednmg il at, sporge: " hvad
mener ministeren egentlig' med ‘ordet sna-
rest?

* Ministeren m endelig ikke' tage “disse
bemzrkninger som en kritik af fiskerimini-
steriets arbejde. Jeg gir ud fra, at det ma
have sin acceptable forklaring, at vi endnu
ikke har faet forelagt den pageeldende kon-
vention og det saledes bebudede lovforslag,
men ]eg finder ogsa, at folketinget mé have
krav pd at blive orienteret om, hvorfor der
ikke er’sket noget, og jeg gr ud fra, at vi
kan f& oplysning herom i dag. Vi skulle jo
nﬂdlg bibringe. befolkningen det indtryk, ab
v1 pa flskerlomradet lovgwer i bhnde

Henry Mﬁllel' I forbmdelse med det lov-
forslag, vi har til debat i dag, er det umuligt
at komme:uden om: den’ diskussion, .der er
rejst af en kreds — for mig at se en meget
lille:kreds: — i. Amerika, som"har rejst en
kritik: imod. de' danske fiskere. bide her ‘i
Danmark og pd Fereerne og Grenland. Men

" det skal ogsé siges i-denne diskussion, at.det



