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[Sigsgaard.]

- boligsikringsudgitter, og det er jo ikke netop
i udviklingskommunerne, at millionererne
eller halvmillioneererne bor. ,

Da loviorslaget altsi ikke har spor med
besparelser at gore, og da det er gennemf;art
usocialt ligesom s& mange andre af de si-
kaldte spareforslag, vil vi Selvfglgehg stemme
imod. det til sin tid.

Hanne Relntoft Med det foreliggende lov-
forslag om en @ndret byrdefordeling mellem
stat og kommuner har boligministeren.pa
to mader fulgt den praksis, der er anlagt af
regeringen. Dels veeltes, hvis dette lovfor-
slag bliver gennemfprt, flere byrder over pa
kommunerne, og endnu en del af skatte-
byrden flyttes altsé fra den progressive
“statsskat til den ikke-progressive kommune-.
skat, dels, og det er vel nok den dybere
hensigt, hvis vi skal til at prove at grave
den frem, tvinges adskillige kommuner til
at udvise endnu mere tilbageholdenhed med
hensyn til igangseetning af nyt byggeri, fordi
de gkonomiske forpligtelser, der folger med’
boligsikringen, overstiger deres muligheder
selv med de voldsomme kommunale beskat-
ningsprocenter, der ligger som en nesten:
uoverkommelig byrde — som det ganske
rigtigh er sagt — pé den jaevne. befolkning
og hérdest p& dem med de smé indbtegter.

Det rammer ganske rigtigt iser udvik-
lingskommunerne, der i forvejen har sveere
gkonomiske vanskeligheder. De er nu tvun-
-~ get til at vere nojeregnende med at plan-
- lmgge nyt byggeri, og den her foresliede
byrdefordeling- vil, tror jeg, ganske gje-
blikkelig, ogsé sel_v om loven forst skal
treede i kraft senere, virke som et byggestop.
Har ministeren ikke overvejet, om dette lov-
forslag ikke neesten omgiende kommer til
ab fungere som et yderligere byggestop?
Ser vi pad kommuner som Ballerup, Her-
stederne og- andre; ved vi, at de i lobet af
de sidste &r har mattet opgive byggeplaner,
og hvis kommunernes  andel af boligsik-
rmgsydelselne nu stiger fra en tredjedel til
halvdelen, sa tror jeg ikke, man kan vere
1 tvivl om, at mange andre kommuner ogsi
vil veere tvunget til at opgive enhver form
for etagebyggeri, og det svarer meget .dér-
ligt til, hvad man ellers fra regeringens side
siger om, at man vil serge for boliger og for
beskeftigelse til bygningsarbejderne. Det.

4/, 71: 1. beh. af £. t. L. vedr. boligsikring.

2888

lille lovforslag her vil, selv om det som sagt

forst skal treede 1 kraft senere, virke som et

stop for nye lejligheder og betyde yderligere
arbejdsleshed for bygningsarbejderne.
Som jeg tidligere har bemsrket, er bolig-
sikringen i sig selv en nedlesning, som vi
kun nedtvungent accepterer. Den bgr hur-
tigst muligt -erstattes af en billig fremstil-
lingspris for boliger, s& det bliver muligt at
né frem til en husleje, der kan betales uden
tilskud fra det offentlige. Men nar byggeriet
er-sd himmelrdbende dyrt, som det nu en-
gang er, s ved vi alle sammen, at det skyl-
des grundspekulation, det skyldes et obliga-

- tionsmarked, der pa en halv snes ar har faet

renten til at stige med omkring 250 pet.
Det er forhold, som kommunerne har veeret
uden indflydelse pa, det er lovgivnings-
magten, det er statens spekulantvenlige,
asociale politik, der har fremkaldt: disse
kreeftsvulster pa - boligpolitikken, som gor
boligsikringen nedvendig for det almindelige
menneske med den-jeevne indtegt.

Vi ved.jo alle, at boligsikringen faktisk
gar i spekulanternes lommer, og sd kan
lejerne over skatten £ lov at vere mellem-
meend, f4 lov at kompensere hinanden for
de store indtegter, boligspekulanterne far,
men da det er staten og regeringen og folke-
tingsflertallet, der har skabt den situation,
er det urimeligt at straffe kommunerne og
hermed kommunernes skatteydere ved at
veelte nye byrder over pa dem. Vi vil gerne
advare meget kraftigt imod at gennemfore
dette lovforslag og igen understrege, at det
vil betyde et faktisk byggestop allerede fra

- den dag, ideen er undfanget og lovforslaget.

ligger pa folketingets bord. Det betyder en
urimelig stigning i kommuneskatterne, og
det vil ramme allerhirdest dér, hvor be-
hovet for byggeri er storst.

Kai Moltke: Jeg kan ogsé for mit ved-
kommende kun udtrykke min undren over,
at man ikke har ventet med at fremswmtte
dette loviorslag, s& det blev et led i en al-
mindelig debat om en revision af boligsik-
ringen med alle de krav, som foreligger her.
Nar en lov, der forst skal treede i kraft den
1. januar 1972, skal gennemfores mere eller

- mindre isoleret som hastesag, ma der ligge

motiver -bagved, som i alle tilfeelde ikke er
swrlig overbevisende. -
Der er blevet nevnt mange ting her, og



