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[Urla Maller.] .

. ger med studenterne, 0g dette tilbud mé
stu_denterne tage imod. Demokrati kan
. .'veere noget besveerligt, ,ogdet kan tage tid
og megen talmodighed af begge parter ab
tale sig frem til et resultat, alle kan accep-
- tere, men-det. er og bllver den.eneste vej
- frem, Den- direkte konfrontation med ef-

(terfglgende kaos tjener intet formal,
.De abne forhandhnger mellem minister
og :studenter . md naturligvis have . den
- mulighed i s1g, atb. styrelsasloven kan. sen-
_dres. Det vil ikke vare noget nederlag,
om folketlnget naede dertil, at det sen-

R g" styrelseslov en.

Dette er besmdlgve'ord af en. besmdlg le—'

derskribent, der ikke kan beskyldes for ten-

denser hverken. til opror eller til ulovlighed.

Det er denne besindighed; der ligger bag det

fremsatte. lovforslag Lad. os fa disse. f0r~
handlmger igang,.

"898 sperges der: hvorfor nu det? Er der |

nogen. som helst grund . til forhandlinger?

Kan studenterne ikke bare makke ret?
Socialdemokratiet finder af 4 grunde, at

en. forhandhng er pakreevet. For det forste:

det var en" hejst. usedvanlig fremgangs-

méde, underv1sn1ngsm1n1steren anvendte,
da han henvendte sig direkte til studenterne
ved . Kgbenhavns -universitet.- Det blev af
mange .opfattet som en direkte kmgserklae-
ring. Ministeren havde neeppe teenkt sig det,
det, vil jeg gerne. have bemsrket, men en
lang riekke. ubesvarede spergsmal star. alli-
gevel. tllbage Hvorfor skal kun de keben-
havnske studenter have en kerlig hilsen fra
ministeren? Hvorfor; ikke studenterne ved
de to gvrige, universitéter? Hvorfor skal der

kun iverksettes valgregler for studenterne,

og ikke for de evrige grupper pa universite-
tet? Hvorfor er de kebenhavnske studenter i
den grad under ministerens saerhge bevagen—
hed? . .

“For det andet der, er opstaet uklarhed om
loven Jeg finder det ikke hensigtsmessigt, 1
hvert fald ikke i ferste. omgang, at dykke
ned i alle de juridiske: detaljer. Hovedsagen
er, at juridiske eksperter ser forskelligh pa
ministerens muligheder for lovens admini-
stratlon, man bedes 1 den forblndelse be-
m:aerke, at . studenterrddets. argumentatlon

gar ud.pé, at ministeren har haft mulighed

for at imedekomme deres gnske om valgfor-
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men, og de har i denne opfattelse fiet med- -
hold af juridisk ekspertise i hvert fald et
langt stykke af vejen. Hyordan man end vil
vride og vende denne sag. — vi har hert
udtalelser fra den hgjterede ]ustltsmlmster i
dag — sé stér der altsé en uklarhed. silbage
om, under hvilken form man kunne have
fﬁr’o denne lov ud i praksis: Derfor er hoved-
sagen alts: har ministeren ikke kunnet eller
ikke villet tage et rimeligh demokratisk hen-
syn til de studerendes ensker? Hvis han af
poht1ske grunde veelger at traeffe sin afgo-
relse, si ma det vare rimeligt at fa dette
sagt, og det kan forhabenthg ske 1 dag..

Her nermer vi os den tredje grund. Skal
styrelsesloven, — trods alle forsikringer un-
der dens behandling om .det modsatte — al-
ligevel bruges til at knwmgte studenternes
orgamsatlonsfrlhed? Det er ganske enkelt
iklce til at forstd, nar de studerendes rad ved
alle andre hgjere leereanstalter opfattes og
behandles som forhandlingsleddet imellem
ledelse og studerende. Der er ikke noget i
det, som ministeren har argumenteret med;
der spranger en sédan opfattelse. P4 univer-
siteterne mé dette altsd blot ikke ske. Skal
styrelsesloven med andre ord ses i det per-
spektiv; at regermgspartlerne har taget det
forste skridt til at afbryde interessegruppers
og faggruppers muhghed for at orgamsere
sig?.

Jeg har veeret. tll stede 1 salen i dag, og ]eg
har hert underwsmngsmlmsterens gvar pé
fru Merete Bjorn Hanssens sporgsméil. Jeg
har hert, at man forseger, at leegge op til, .4t
studenterne har den totale frihed til at orga-
nisere sig, som de vil. Ja men det, det drejer
sig om, er jo at organisere sig pa en sédan

‘méde, at man representerer en gruppe. Den-

mulighed er i hvert fald pillet veek.

P den baggrund forstar jeg fuldt vel, at
formanden for Dansk Arbejdsmands- og
Specialarbejder Torbund, hr. Anker Jorgen-
sen, og Alkademikernes Samarbejdsudvalg
har udtalt deres sympati for studenterradets
forseg pé at fa loven tolket pad en anden
méde, " end underv1sn1ngsm1msteren har
gjort. .

For det f]erde ganske kort Vi begrunder
forslagets :fremsettelse i ministerens gen-
tagne tilbud om forhandhngel Det kan da
ikke have veeret ministerens hensigt blot ab
bruge disse forhandlinger til at indterpe sine

| egne synspunkter i studenterne. I det brev,



