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A Chr.. Andersen.]
missionen bliver ferdig som fomdsa,t t11 1.
april 1971, siledes at denne udsmttelse af
revisionen ogsd er den sidste.

Jeg ﬁnsker ikke . f01slaget ‘behandlet i

udvalg

Martin Pedersen DeL er rlgtlgt sont tidli-
gere ordforere har givet udtryk for, at der
~ vel nu skulle veere hab om, at det er sidste
gang, denne lovglvnmg forlenges, og ‘jeg
kan derfor pd det radikale venstres vegne
anbefale loviorslaget.

Krog Hansen: Her kunne godt veere en
anledning t11 at komme ind pa alle de pro-
blemer, ‘der 61 1 hovedstadsomradet, for her
har man ]0 et tydeligt eksempel pa, hvad
der sker, ndr man ikke vil stemme for de
forslag, vi stiller fra socialistisk folkepartis
side. Vi har sagt for lang tid siden, at man
burde overlade disse ting til kommunalre-
formkommissionen, som har vist, at den kan
lgse disse opgaver. Det ville man ikke, og nu
er man nedb til at forlenge denne lovgiv-
ning. .

Indenrlgsmlmsteren (H. C. Toft): Selw
om ]eg er enig med hr. Juul-Madsen og vel

ogsé med andre ordferere i, at denne lov

iklce er rimelig, taklcer jeg for, at man allige-
vel medvirker til at gennemf@re denne #n-

dring, der betyder, at den egentlige revision |

af lovgivningen afventer hovedstadsreform—
udvalgets arbejde.

1 anledning af at det blev nevnt, ab man
hébede, at - hovedstadsreformudvalget blev
feerdig til 1. april 1971, vil jeg gerne sige,
at der er i alt fald ikke nogen, der over for

mig har givet udtryk. for andet, end- at -
man forventer at kunne afslutte arbe]det

il det pageelden: de ‘mdspunkt

: I—Iermed slu’ttede forhandhngen..

Lovforslagets overgang tl.anden behcmdlmg
vedioges uden afstemning. -

. Foﬁnanden: Qnskes ,’der‘ udvélgsbehand— ‘

ling? (Ophold). Da det ikke er tilfeeldet, gér
lovforslaget direkte til anden behandling. :
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Den naste sag pa dagsmdenen var:

Forste beh«mdlmg af forslag 4l lov o an-
dring af lov om apotekervasenet.

(Lovforslaget (nr. 9) findes'i tlllaeg A sp
1005, fremsemttelsen i tidenden sp.- 100) ‘

Lov{orslaget sattes til forhandling.

. Ivar Nargaal‘d I bemaelkmngeme til lov—
forsla,get siges det, at der her kun er tale om
en lovteknisk ajourfraring, og hvis man. skal
se rent formelt pa-det, sd er det ogsd det,
der er sket og sket formelt upaklageligt, idet
man simpelt hen har regnet pd den gamle
tjenestemandslovs'lenningsklasse og fundet
ud af, hvordan den generelt er blevet til en
lgnramme i den nye tjenestemandslov..

Men man burde nok alligevel ogsd drefte-
nogle af de andre konsekvenser af tjeneste-
mandsreformen. Det er eb. spergsmal, om
man bare uden videre kan overflytte fra en
legnningsklasse i den gamle tjenestemandslov
til en lonramme i den nye tjenestemandslov
uden at tage sporgsmalet-om de andre fak-
torer med. Da -vi reformerede . tjeneste-
mandsloven, var vi for det forste enige om,
at der skulle nogle vurderinger til, for vi_
indplacerede folk i de nye lrz;nrammer og.vi

~var alle sammen; enige -om, at man skulle

modregne bnndtaegter oller benindteegter. '
Hvad angér det forste, kan man vel sige, at
her vil netop denne- 40 pet.s afglft afspejle,

at der er forskel 1 aktiviteten pa de forskel-

lige apoteker, nogle har en storre omseetning -
end andre, og s lader man. altsd markedet
bestemme folks indtjeningsevne, og man

lader disse lonrammer i t]enestemandsloven L

veere normgivende. .

Men jeg ser. ikke, at man hverken Ved
fastseettelse  af gennemsnitsgevinsten - og
dermed. apotekerlonnen eller ved. fastset-
telse af minimumsgreenserne overhovedet
har veeret inde p& sporgsméalet, om. -disse

. apotekere har andre indteegter. Jeg vil gerne

sporge 1ndenr1g%mmlsteren, om, man ikke
med ' den analomsermg til tjenestemandslo-

‘ven retteligh ogsd burde have taget sporgs-
‘mélet om apotekernes biindtegter op, om

man blot uden videre kan overflytte folk til
nye satser uden at se pd, om der findes sé-
danne biindteegter. Jeg ved ikke, om noget

| sddant er skeb, men det ifremgir ikke af



