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[Hmann] : :

Med hensyn ’ml spzrgsmalet om’ skaeve’
regnskabsér, som jo volder nogle tekniske
vanskeligheder, og som har givet anledning
til en stor del af disse bestemmelser; far man
mere og mere fornemmelsen af, at det er en.
darlig ordning overhovedet at give tilladelse”
til skeeve regnskabsar. Jeg tror, at argumen-
terne for at opretholde disse skewve regn-
skabsperioder efterhanden ikkée er holdbare,
og at man burde overveje at kreove, at man
overalt holdt sig til kalenderaret. S8 kunne
man samtidig indfere en bestemmelse om,
at-de regnskaber, der bliver vedlagt selvan-
givelserne, 1 videst muligt omfang standaz-
~ diseredes, saledes at en umiddelbar sam-
menligning af posterne i de forskellige regn—
'skaber var muhg

I‘mansmmlsteren ( Poul M@ller ): Atter en
gang vil jeg gerne takke de serede ordforere
for den velvillige holdning, man har indta-
- get til det foreliggende lovforslag.

Jeg vil gerne til hr. Griinbaum sige, at jeg
forstar naturligvis godt, at der i forbindelse
med et dodsfald, hvor det ene personfradrag
bortfalder, kan veere problemer for den efter-
levende wmgtefeelle, nir fradraget i stedet
for 10.000 kr. bliver-5.000 kr., og det er et
spergsmal, som vi naturligvis altid kan
drofte. :Men det er vel den logiske konse-
kvens af det system, vi har bygget op, hvor-
efter der e 10.000 kr. i fradrag for den per-
son, -hvis hustru er hjemmearbéjdende,
mens’der, hvor begge arbejder ude, kun er
5.000 kr. i fradrag til hver. I det gjeblik man
ikke léengere har en-hjemmearbejdende hu-
stru, ja, s& skal man vel stilles ligesom an-
- dre; der ikke har'en hjemmearbejdende hu-
stru, og det vil sige med et personfradrag pa
5.000 kr. Det er vel i og for sig ikke denne
regel, nogen kan have indvendinger imod,
det er jo'systemet, men det er vel sporgsma-
let om‘overgangen fra aegtefaellestanden med
de 10.000 kr. i fradrag p& grund.af den
hjemmearbejdende. hustru til den enliges
stilling. Det swtter jo ind pd et tidspunkt,
hvor man méske i ovrigt ikke blot ekono-
misk, men ogsa psyklsk kan vere belastet
steorks af dadstaldet, og jeg er da villig til at
drofte, om vi kan: finde on losning pa det
problem, men jeg kan altsid ikke se, at det
inden for det nuvarende systems rammer
vil veere muligt. ,
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Jeg vil gerne til hr. Haunstrup Clemmensen
sige, idet jeg i ovrigh takker for tilslutnin-
gen, at jeg meget gerne i det nudvalg, som
formentlig bliver nedsat, vil give en redege-
relse for det sikaldte Poul Dahlgaard-ud-
valg, der arbejder med en effektivisering af
kildeskatten, nemlig med hensyn til at nd
frem til et definitivt kildeskattesystem. Jeg
héber, jeg i lobet af kort tid kan have en
sddan redegerelse klar til udvalget. -

Hr. Niels Andersen. gjorde en bemserkning-
om administrationen af kildeskattesystemet
og sagde, at vi matte veere langmodige, men
at der, forstod jeg p& hr. Niels Andersen,

"ogsé méatte veere greenser for langmodighe-

den. Nu vil jeg gerne sige, at selv synes jeg i
og for sig ikke, man kan sige, at kildeskatte-
administrationen har vist sig ineffektiv. Vi
mé vel, 10 méneder ind i den nye admihi-
strations forste ar, sige, at deb stort set,:
stort get, er gaet siledes, som man kunne
onske. Det er i-hvert fald gaet bedre, end
man kunne forvente, og det er méske giet
veerre, end man havde hibet. Der har vel i
systemet veeret — og det meerker man jo
daglig ~ s& megen usikkerhed og s& mange

svagheder, at det i sig selv-mé skabe admi-
- nistrative -vanskeligheder. De er ikke lost

alle sammen, men jeg synes alligevel, at

_hovedlinjen har holdt for vor kildeskattead-
- ministration, systemet, der blev lagt til
" rette, har holdt. Om det skal mendres, nar vi

har féet udvalgsarbejdet ferdiggjort, bliver

“et.spargsmal, folketinget skal afgere. Men

det' er et: sporgsmal, om administrationen
inden for det nuveerende systems rammer er
effektiv, og for at undgd en stadig diskus-
sion-herom er-det,jeg har besluttet at lade et
rationaliseringsfirma gennemgd kildeskatte-
administrationen, séledes som den er.inden
for det bestiende systems rammer. Sporgs-
malet er ikke nu, om viskal sendre.syste-

. met, men om forretningsgangen,. arbejds-

gangen er lagt rationelt til rette i kildeskat-
tedirektoratet. Vi mé regne med, at der-er

Dbegyndervanskeligheder med et nyt system,

begyndervanskeligheder, som dels skyldes
manglende kendskab til det nye system
dels nye retsregler. Vi har jo.gennemfort en

- reekkke materielle sendringer i selve skattesy-

stemet f. eks. med hensyn til sambeskatning

- og swrbeskatning, berns beskatning osv., og

samtidig har vi skullet bygge en administra-
tion op, som staten aldrig har haft, nemlig



