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Haunstrup - Clemmensen: Jeg vil meget

gerne understrege som en selvislge, at vi fra
det konservative folkepartis side ensker, at
alle lovligt vedtagne FN- beslutnlnger skal
folges bade i and og i bogstav, og vi har der-
for veeret ivrige for sammen med andre i

udvalget at understrege, at eventuelle om-.

ghelser vedrgrende samhandelen med Rho-

* desia naturligvis skal seges undgdet. . -
Jeg vil ogsa meget gerne for at forebygge

enhver misforstdelse understrege, at der

lykkeligvis er bred enighed i dette tmg om -

at udtale sig skarpt mod diktatur og apart-
heid, forhdbentlig bdde nér det findes 1 den
ene, i den anden og i den tredje verdensdel.
Men det kan efter vor opfattelse ikke veere
séledes, at vi vedrerende disse handelspoliti-
ske forhold skal til at sondre p4d en sidan
méde, at Danmark kun kan samhandle med
lande, der har et lige s& hejt udviklet demo-
krati som de nordiske lande. I s4.fald ville
den danske samhandel blive . indskrenket
temmelig veesentligt. Der har jo ogsé, ikke
mindst i de senere ar, vaeret et udtalt enske
~om at fremme dansk eksport til en rekke
ostlande, hvis demokrati méske heller ikke
er helt sa udviklet, som vi v111e swtte pris
pé i dette land.
Vi kan derfor. fuldt ud tllslutte os den
betenkning, der her er afgivet.. -

Jens Peter Jensen (Sors amt): Det fore-
kommer mig, at det, der har vwret under
udvikling ved sagens seneste  behandling, er,
ab enkle ting er gjort indviklede, og det er
der sameend ingen grund til. Man har haft
nogle forskellige synspunkter, som : man
skulle have luftet. Jeg beder bare om, -at
man lige overvejer, at menneskesleegten jo
ikke har toppet med os, s lad os nu bare
holde os til, at dette er en erhvervslovgiv-
ning, en handels_lovgivning, og den skal fun-
gere, og de aftaler, vi er giet ind péa, skal
overholdes. Sadan noget er ganske selvlege-
ligt mellem forretningsfolk. ‘

Dagmar Andreagsen: Der blev jo ved an-
den behandling skabt nogen tvivl om, hvad
det i grunden er for en lovgivning, vi her
beskeftiger os med. Erhvervsfonden yder
stotte til dansk eksporterende industri, og
man skal ikke leegge andet og mere i det. Vi

kan fra det radikale venstre anbefale forsla-

get, og dem, der métte vere i tvivl, anbefa-
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ler jeg at lwese betenkningen og dens fyldige

. materiale, der giver en god afklaring af den

problematik, der blev re]st ved anden be-
handling. .

Morten Lange: Ved denne tredje behand-

. ling skal jeg gerne gentage, at socialistisk

folképarti finder, at loven om Danmarks
erhvervsfond er en enskelov. Som bekendt
kunne vi gnske en meget bedre styring af
erhvervsgkonomien, af kapitalen, men dette
lidt utilstreekkelige bidrag ma man.dog nok
tage med i det samlede billede. 'Jeg synes

“imidlertid, det var nyttigt, at vi fik trukket

linjerne op i spergsmélet om, over for hvilke
eksportlande . erhvervsstotten kan trede i
kraft. Det har hr. Sigsgaard wren af at have
faet fremprovokeret, og den redegorelse, vi
her har faet, synes jeg er et fornuftigt og
nyttigt dokument under den videre diskus-
sion. Den -viser to ting. Den viser for det
forste, at den del af stotten, som gar til de
omtalte lande; er, skal vi sige overskuelig,
men den viser samtidig, at det ikke er helt
ubetydelige beleb, det drejer sig om; og
endelig viser den, at vor nuverende regering
paturligvis nok taler pent imod apartheid,
men altsd dbenbart ikke er interesseret i at
fore denne linje ud i-livet, nir det drej er sig
om erhvervsinteresser. -

Jeg synes, at den konklusion, man her er

kommet til fra regeringens side, er uantage-

lig for folketinget, og jeg synes, at den be-
skedne henstilling, som socialdemokratiet og
mit parti har rettet til regerlngen, skulle den
s sandelig folge. o

" Jeg erindrer, at ved denne sags anden
behandling foreslog hr. Sigsgaard en dagsor-
den til dette formal. Skulle hr. Sigsgaard
genfremseette den,vil jeg stotte den, men. for
nerverende vil jeg blot henvise til den hen-
stilling, som socialdemokratiet og SI i be-
teenkningen har rettet til regeringen, og som
jeg synes den pé trods af sine bekymringer
skulle folge. I den:sidste ende er erhvervs-
fondsstetten dog et spergsmél om konkrete

- bevillinger, og det. er ikke s& forferdelig

sveert at sortere nogle, skal vi sige apart-
heidsbukke fra, hvad der ellers matte veere
af far. . Lo

 Sigsgaard: ,‘;VIA}I‘I'.‘.:Jens Peter Jensen (Sbml

- amt)s udtalelser, som i gvrigt var i ngje over-

ensstemmelse med en af de sjeeldne offent-



