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[Ømann.] 
at arbejde med det, der hedder negativ skat, 
et meget mere håndterligt og fleksibelt be- 
greb end disse stive personfradrag,' som jo 
har den egenskab, at man ikke kan rette 
ved dem i den nedre ende af skalaen, uden 
at' det giver sig meget kraftige udslag i den 
velhavende ende af skalaen; derfor bliver 
korrektioner altid meget kostbare. , 
, Dernæst må der ske en aflastning; ved at 

bringe forvirringen med hensyn til skattear- 
ter til ophør. Det er jo sådan nu, at ingen 
kan beregne deres egen skat med sikkerhed 
trods de omhyggelige og ihærdige vejlednin- 
ger, som denne gang har ledsaget skattekor- 
tenes udsendelse. Vi: har statsskat, formue- 
skat, kirkeskat,1 folkepensionsbidrag, kom- 
muneskat,, og nti får vi også en personlig 
amtsskat. Så indviklet behøver 홢 det ikke at 
være. Det. må være målet 'at; nå frem til én 
skat, en personlig indkomstskat, og så ordne 
fordelingen til de forskellige opgaver1 véd 
forskellige former for bloktilskud til de for- 
skellige lag i administrationen.. 

Altså en fradragssanering, stræben heni- 
mod bruttotræk og stræben henimod én 
indkomstskat. Det er vel det grundlag, som 
man må forudse er det fremkommelige, hvis 
man skal forbedre kildeskattesystemet. Det 
tror jeg da også alle og enhver kan se, men 
politisk må man vist erkende, at der -er, lang 
vej igen. I 홢 =' 

Der har været meget stor opmærksomhed 
i den offentlige debat omkring kildeskatte- 
systemets iværksættelse, og det e r  efter min 
opfattelse med rette. Udvalget havde léjlig- 
hed til at aflægge et besøg ude i kildeskatte- 
direktoratet, og i betragtning af, at her ser 
man løst den første selvstændige edb-opgave 
her i landet, j a,, så synes jeg, at iværksættel- 
sen er gået overraskende godt. 

Jeg kan godt forstå, at finansministeren 
under e hensyn til den pressekritik, der har 
været, særlig med hensyn til rykning af. ar- 
bejdsgivere, der skulle have betalt deres 
beløb ind, har ment, at han skulle , dække sig 
ind ved a t  forlange en privat .홢 rationalise- 
ringsundersøgelse. Jeg forstår godt det syns- 
punkt, men når man nu læser den såkaldte 
Habberstadrapport igennem, ja, så tror jeg, 
man må konstatere efterpå, : at hvad dét 

I 홢 indeholdsmæssige angår, har den været in- 
derlig overflødig. Ikke engang aviserne har 

kunnet få en eneste korrekt nyhed ud af 
den, men i mangel heraf har de  fået, megen 
forvirrende snak ud af den. Det hovedpro- 
blem, der har været, og som har givet anled- 
ning også til kritikken af de mange ansatte, 
er et fuldstændig banalt problem, Fint sagt 
kalder1 man det vistnok spørgsmålet om 
datafødsel, men sagt på almindeligt dansk 
drejer det sig om, at arbejdsgivernes opgi- 
velser ikke har været korrekte. Der må i et 
sådant : system, før 'man putter oplysnin- 
gerne ind i maskineriet, stilles ret store krav 
til eksakthed, som ikke i første omgang i; 
hvert fald har. kunnet honoreres, for ganske 
vist kan man være arbejdsgiver, men af den 
grund behøver man ikke i snæver forstand 
at kunne læse og skrive. Det må der natur- 
ligvis bødes på, det gør den almindelige ud- 
vikling også ad to veje, men kildeskattedi- 
rektoratet har selv gjort noget for at bøde 
på det. De vil nu så at sige skrive for, som 
man kender det fra landsbyskolen, så at der 
ingen mulighed er for fejlskrift på visse ele- 
mentære, punkter, og det er da opløftende, at 
fejlprocenterne nu er brat nedadgående. 

Hvad slutopgøret angår, peger den nævnte 
rapport meget fornuftigt på, at her ligger 
der meget store problemer 홢 det er klart, 
det er jomfruelig mark, man bevæger sig på, ,, 
så selvfølgelig ligger der store problemer 홢 
og at det gælder om at tage højde for dem i  
god tid. Det tror jeg da heller ikke at nogen 
er i tvivl om at man skal gøre, så heller ikke 
på dette punkt mener jeg at de 40.000 kr. 
er givet godt ud. i Hvis det kan lade sig gøre 
at undgå at give yderligere penge ud til pri- 
vate rationaliseringsundersøgelser på dette 
punkt, så synes jeg, det ville være fornuf- 
tigt. 

Jeg synes, at dette eksempel giver, anled- 
ning til at understrege, at det synspunkt, 
som særlig fra regeringspartierne fremsæt- 
tes gang på gang, når man drøfter offentlig 
administration, at det ikke kan nytte noget 
at sætte den offentlige administration selv 
til at rationalisere, men at man absolut skal 
have et udefra kommende privat firma til ,at 
foretage undersøgelserne, er et synspunkt af 
meget begrænset rækkevidde og værdi. 

Hvis man skal sammenfatte en bedøm- 
melse, så synes jeg at iværksættelsen er for- 
løbet overraskende glat og godt, og det til 
trods: for at systemet aldeles er skamredet 


