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[Arne. Larsen.] 홢 홢 ; --i 
mæglingsforslag cr forkastet. Det 'er som 
sagt ikke nogen synderlig stor forskel, og 
det er lige besværligt og lige udemokratisk. :: 

De samme mærkelige regler gælder jo ikke 
for ar bej dsgiyerne., I 'henhold 홢 til gældende 
retspraksis og i henhold1 til det af ministeren; 
fremsatte lovforslag overlades det helt og 
holdent til arbejdsgiverne selv at bestemme, 
hvilke afstemningsregler de vil benytte ved 
afstemning over et mæglingsforslag. Hvor- 
for kan reglerne da ikke gøres så demokrati- 
ske, at man også 'på- arhëj dersiden' selv kan 
træffe ' de nødvendige beslutninger om; 

; hvilke afsteniningsfórmer man ønsker ' at 
benytte sig 'ai? ' r ; 1  홢'* 

Vi finder det rigtigst at stille ændringsfor- 
slag og hår stillet ét sådant, således at arbej- 
der- og arbejdsgivéMdé bliver 5 ligestillet i  
spørgsmålet om afstemningsregler. ;; 

Hr. Erling Dinesen var inde på, at dette 
hastede, og da arbejdsmarkedets parter 
altså var 'blevet enige 'Om' denne meget 
mærkelige afstemningsregel, havde /folketin- 
get 홢" at skynde sig at" rette sig herefter' og 
gennemføre dette lovforslag." Jeg: kan ikke 
se, åt vi på nogeiiinådébørføle os 'bundet 
af noget sådant, især da det efter min opfat- 
telse er udemokratisk, og da der i fagbevæ- 
gelsen 'er stærke røster f Ör at' fa''helt anderle- 
des og mere demokratiske afstemningsregler 
gennemført. ,(1 ; 홢 "  ̂ - ;; , ; 
; På samme måde må vi vende os imod be- 
stemIÌlelSerne: i lovens § 12, soin jo giver til- 
ladelse til 'at sammenkæde en' hel række fag 
i afstemningsproceduren, at lægge alle fag i 
samme : pulj e;5 'vi: finder;.' ät også? det er' ude- 
mokratisk/'idet der er så væsentlige forskelle 
fra det ene fag til det andet, at det 'er helt 
urimeligt at stille mæglingsforslag, hvor alle 
grupper skal samméhkædes.Q Derfor foreslår 
vi simpelt hen, at'§ 12 udgår af loven. ; 

Med disse bemærkninger skal jeg anbefale 
d6' åf: socialistisk'' folképartr stillede ' æn- 
dringsforslag;1 : 

홢 - Hamie Reintoit: Om det 'foreliggende lov- 
forslag'er 'det' kun åt sige, at det- er" Util- 
strækkeligt, og at det er ganske klart i ,'at.; 
béj dsgiverfaivør. 1 Yi ; vil''" selvfølgelig ikke 
medvirker da 'vi hår5 lagt 'ét forslag på bor- 
det, sohl- i vidtrækkende form løser do pro- 
blemer, der trænger sig på ved lovgivning om 

mægling i arbejdsstridigheder, og da vores 
forslag indeholder' opfyldelsen af' krav, der 
stilles af vide kredse i arbejderbevægelsen. 

Vi må vende os mod bestemmelsen om, at .. 
et mæglingsforslag kun kan forkastes ved ur- 
afstemning; når mindst 35 pot. af de stemme- 
berettigede har stemt nej. Såvel'regeringen 
som socialdemokratiet holder jo meget af at 
påberåbe sig det danske demoiirati, og jég 
ha:r' stadig væk ikke fået svar på, hvornår 
man er begyndt at afholde :sig fra at benytte 
almindelig stemmeflerhed, og hvorfor det 
skal ske i selve arbejd'smarkédets livsnerve, 
nemlig ved vedtagelsen af overenskomster- 
n'e. Forklaringen ér vel nok, at det tjener 
arbejdsgivernes interesser' bedst, og at hin- 
dringen af 'den' direkte indflydelse1 sikrer i-de 
sanÚrléi, arbejdsgivere;'àt'en at en del arbejdere 
i håbløshed' og lede bliver væk fra stem- 
meurnerne. : ' ' ' 홢  
' Den eneste måde,, hvorpå vi får det klare 

gensvar fra arbejderne, er urafstemning på 
alle områder; Lovforslaget viser i en nødde- 
skal, hvad al vores råben op om ægte demo- 
kràti er værd, og som jeg har sagt 'før, er 
alt det sludder om demokrati på arbejds- 
pladsen ikke noget, værd, når man ikke 
engang tør lade arbejderne vedtage deres 
overenskomst ved urafstemning. ; 

Den sjuskede udvalgsbehandling 홢 der 
har faktisk dårlig nok været tid1 til at gen- 
nemÍør,e i en ordentlig udvalgsbehandling ^  
viser også, hvor lidt''man-regner ni ed denne 
sag, som'! for dem, der skal ud i overens- 
komst iorhandlingeh, simpelt hen, er et af de 
allervigtigste' lovgivningsområder; dét er ret 
imponerende, at man kan ordne det i en 
håndevending på 14 dage, navnlig når resul- 
tatet er'så ringe, som det ei\ "홢홢홢홢 

Arbejdsministerens spagfæixlige forsøg på 
at gøre f0rligsmaiïden tilden uvildig person 
er nærmest latterligt; Den nuværende for- 
ligsmand har arbejdsgiverinteresser, men 
selv'om man finder en fornyet udgave,' der 
ikke> åbenlyst har kapitalinteresser involve- 
ret; har man i arbejdérbévægelsens: historie 
mange bitre erfaringer ;för, ät disse såkaldt 
uvildige,' obj oktive, statsvalgtc: mennesker 
kun tjener én interesse, nemlig deres;interes- 
se, der har magten r samfundet, og'det ér og 
bliver arbejdsgiverne. ' 
홢 Vi vil undlade at stemme ved afstemnin- 
gen om ministerens forslag og stadig I frem- 


