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[S:gsgaard] : o
Det er i hvert -fald delvis- rlgtlgt ‘og ]eg
havde da ogsd i mit ferste indleg taget
hojde for den @ndrede byrdefordeling, men
det er maske forbigiet finansministerens
opmerksomhed. Men jeg tror ikke, at den
. tendens,. som jeg fremhsmvede, aendres af
disse modifikationer:

Ser man péa budgetoverslaget, som jo ikke
har vewret videre diskuteret under denne
debat her; kalkuleres der for bade undervis-
ningsministeriet og justitsministeriet -indtil
1974-75 med ca. 25 pet.s stigning i forhold
til regnskabet for 1969-70. For forsvarsmini-
steriets vedkommende er der en kraftig stig-
ning indtil 1971-72, men derefter regnes der
ikke med stigninger, og det ser-jo besynder-
ligt ud. Det er en ret traditionel made at
planlegge forkert pé: at regne med forholds-
vis store stigninger i ferste omgang og si
méske jugere mere lost for de sidste arinden
for en plan; jeg ved ikke, om det er det, der
er tilfeldet her. Jeg haber selviolgelig, at
vurderingen holder, men jeg tror det ikke
rigtig, for forsvarets anlegsudgifter péareg-
nes nemlig at stige fra 300 mill. kr. ti1 500
- mill. kr. eller med 67 pet., og hele denne
stigning tages i de forste 2 ar.

Jeg heevdede ogsd i gér, at handelsmlm-
sterens budget steg allerkraftigst, nemlig
med 60 pct., og det benwmgtede finansmini-
steren naturligvis ikke, for det er jo rigtigt,
men han n®vnte, at det i haj grad skyldtes
oprettelsen af fonden til fremme af teknisk
og industriel udvikling. Men det var jo
netop det, jeg ville fremhwve ved at. tage
handelsministeriets tal frem, for samtidig
med, at man f. eks. skerer folkepensionen
ned for folk over 80 &r, og samtidig med, at
det bliver dyrere at have bern i bernehave,
og samtidig med at skatten ryger voldsomb
op, setter regeringen altsd tilskuddet til
erhvervslivet, til arbejdsgiverne, til aktio-
nmrerne osv. kraftigh i vejret. Det er, hvad
der fremgdr af handelsministeriets budget
Derfor tog jeg det frem. Og det er rigtigt, at
en stor og en stigende del af den erhvervs-
stotte, som regeringen faktisk giver — det
var, som om hr. Poul Dam ikke rigtig var
opmarksom pa, at regeringen i hej grad er
begyndt at ga - ind pd hans linje med at
stotte erhvervslivets investeringer — gives
over fonden til fremme af teknisk og indu-
striel udvikling. Denne kolossale stigning p&

11/, 70: 1. beh. af . t. finanslov for 1971-72.
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handelsministeriets budget er tilsyneladende
ikke nogen forbigdende foreteelse, for ser -
man pé budgetoverslaget viser det sig, atb
regeringen indtil 1974-75 vil sette handels-

- ministeriets nettoudgifter op med hele 70

pet. i forhold til 1969-70. Se, de procenter
fremgér ikke, si vidt jeg kan se, af budget-
overslaget, og.det var maske praktisk, om de
gjorde det, sidan at vi andre var fri for at
gidde og regne stigningstakterne ud pé ‘de
forskellige omrader, for det er jo netop stig-
ningstakterne, der forteeller noget om den
politiske holdmng, der ligger i et fmanslov-
forslag.

Jeg tror, at denne stigning pa 70 pct for
handelsministeriets - vedkommende simpelt
ben er rekord for hele budgettet, intet andet
ministerium skal, s& vidt jeg kan se, stige .
lige s& meget som handelsministeriet. Det
viser, at tilskudspolitikken over for arbejds-
giverne, over for kapitalen, har en meget hoj
prioritet i regeringens’ politik, og det skal
lige med ind 1 billedet, ndr man nu taler om
alle de smaskillinger som skal spares pé fri-
tldslovglvmngen, pa daginstitutionerne og
pd andre omrader. . .

88 sagde finansministeren, at ingen havde
haft -alternativer til regeringens politik og
dens spareforslag. Det er jo ikke rigtigt.
Regeringen vil stovsuge - skatteydernes
lommer for mange milliarder kroner, der
ikke skal bruges til noget som helst, og det
bliver i hvert fald for kasseoverskuddets
vedkommende et par. tusinde kroner pr.
familie, det kan vi sikkert godt blive enige
om. Samtidig skal de skatteydere, der fak-:
tisk betaler skat af, hvad de tjener, fortsat
betale 2.000-3.000 kr. hver for skattesnyder-
ne. Jeg foreslog i gar, at man tog alvorligt fat‘
pé det forhold, og det er jo ikke kun ord, nir
jeg siger det. VS har stillet en lang raelclce
forslag, der vil skaffe milliarder af kroner
frem til beskatning, penge, der i dag legalt
er unddraget beskatning, og vi har stillet en
raekke andre forslag, der vil give skattemyn-
dighederne bedre vaben i heende imod skat-
tesnyderne og indfere. strengere straf for
skattesnyderi.

Vi har altsa ikke nfa]edes med bare at’ 5td
her og med ord forlange af regeringen, at
der nu skal gores noget. Vi har helt konkret
ved detaljerede: loviorslag vist, hvilke veje
man kan gi, og ad de veje kan der hentes
lige s& mange penge, som regeringen tager



