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[Poul, Dam] : : Lo
vurderet ud fra en sammenhseng med rege-
ringens okonomiske politik.  Det lader sig
desveerre ikke gere, og heri ligger der.ikke
nogen kritik af, at regermgen ikke forteller
om sin gkonomiske politik — den er sa lov-
lig undskyldt. Hidtil har den i -hvert fald

ilcke haft noget at forteelle om. Men det-gor

jo, at det er meget svart overhovedet at
tage stilling til: er dette rimeligt?: Har det
overhovedet nogen memng at vedtage en
finanslov, som har et s& voldsomt preeg af
restrlkmon, af deflationspolitik, selv om det
méske lyder lidt voldsomt i disse tider, hvor
det er inflationen, der preger os mest, og

hvor der er sab flere milliarder kr. af il
imedegéelse af lon- og prisstigninger?- Er der

nogen mening i at sige: dette er et veerdi-
fuldt bidrag til landets ekonomiske sanering
i det kommende &r? Der er en meget usikker
vurdering af’dette, der er en meget uslkker
vurdering af en masse detaljer. .
‘Derngest er der det rent formelle i sagen.
Jeg mener, det er helt i orden, at en finans-
lov indeholder alt det, som regeringen agter
at bruge penge til i det kommende finansér,

det er det, finansloven, gkal indeholde ifelge
grundloven Men er det egentlig helt fair |

play at fremsewette et finansloviorslag, hvori
man foreslar en lang rekke besparelser, der
kun er mulige, hvis man vedtager nogle lo-
ve, som ikke er vedtaget? Der er jo nemlig
et psykologlsk — ja, jeg ma: jo ikke sige
nummer, men sd trick da — i det, nemlig ab
hvis deb lykk_es at 4 nogle af disse belgb ind
i finansloven igen, sé hedder det sig. at man
stiller foregede krav' tll det offentlige, man
vil seette udgifterne i vejret derved at der
altsd er skdret ned pa forhand. P
Mere reelt havde det veret, at man havde
udarbejdet fmanslovforslaget ud fra de love,
som foreld gyldige pa det tidspunkt; da fi-
nanslovforslaget blev fremsat. 8 kunne
man ‘altid 81ge vi agter at foresls dette ned-
skaret. Jeg gar ud fra, at der alligevel kom-
mer sendringsforslag til fmanslovforslaget P
vejen, 1gennem finansudvalget, sa det kunne

man ogsd have gjort. Men nu lar man stillet |
sig sadan.i en psykologisk gunstig situation. .
Vi andre vil herefter komme til ‘at st4 som

dem, der vil sdsle med statens penge — hvis

~man ter sige dette efter at have fremsat det -

stsarste fmanslovforslag i hlstomen
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Sigsgaard: Finansministeren sa i sin frem-
swttelsestale tilbage: pd sine - gerninger,.og
han fandt ikke seerlig overraskende ud af;at .
de stort set-alle sammen var gode- og kloge
gerninger. :

Det er jeg ikke hel‘o enig i, men 1nden ]eg )
gir i detaljer med det, vil jeg forst have lov
til at beklage mig over, at.man taler sé ge-
nerelt om den. skonomiske politik. Ministe-
ren taler f. eks. om stigningen i den gkono-
miske aktivitet — og det er ]o rlgtlgt at der
bliver produceret mere &x for &r — men han
neevner ingenting om, at de; der har sat
produktlonen op, nemlig arbejderne, ikke
har faet s& forferdelig meget ud af det her
pé det. sidste, at andre er rendt med: gevin-
sten. De lgnforhgjelser, der har veret, ef
stort:set gdet til stigende skatter og afglfter

‘Qkonomer og finansministre taler altid,
som oin detb, de kalder stigende gkonomisk
aktivitet, udelukkende er af det gode. Jeg
vil godt swtte et sporgsmélstegn ved det. Fir
det nu ogsa udelukkende et gode, hv1s de,
der. skaber den. stigende gktivitet. — og det
er jo de arbejdende, det er ikke aktione-
rerne — ikke far noget ud. af den; hvis de
tveertimod mé betale for den'med: mere slid;,
mere sygdom, kortere levetid — og det kan
nemt blive realiteten. De produktnntets—
fremmende - lonsystemer, som L0 og® Ar:
be]dsglverfmenmgen i fellesskab gér ind
for, og som. ogsd stettes steerkt Lier 1 folke-
tinget, medferer, at arbejdstempoet. skrues
mere 0g ‘mere op, flere:og flere arbejdere
rammes af stress og de sygdomme; der fol-
ger med i det hele taget. De lidt seldre kan
ikke klare tempoet, fritiden. er:mange for
traotte til rigtig ab £ noget ud af; det er ikke
s& meerkeligt, at der nu rundt om i Europa
strejkes imod de produktivitetsfremmende
lonsystemer, der jo rettelig burde :kaldes
invaliditetsfremmende lonsystemer. Disse
lonsystemer ‘er jo nemlig en del af baggrun-
den for det, man her taler om.: den stigende
gkonomiske aktivitet. En hgj fast timelgn -
og mindreijag er langt bedre, og jeg hiber
derfor, at mange. arbejdere Vil protestere
mod, at tempoet fortsat skrues op; at de pa
den, made sundhedsmeessigt betaler for -den
stigning 1 den vkonomiske aktivitet, der

_sker, protesterer imod; at. der:skal produoe-

res mere og mere uanset af hvad. ‘
Jeg er altsa 1kke bare nauvt bege]stret for



