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7 Lysholt Hansen: ,,En talurskov, .klemt

inde pa sma - 2.000 taettryk’te sider -1

. tre ‘boger, &bnedes.i gar for offentlig-
heden. Kun -de ferreste vil dog- have
gleede af adgangen til finansloviorsla-

‘gets’ og den 4-drige budgetoversigts ti-

tusinder af tal. I al sin forvaltningsmees-

" sige effektivitet er det samlede veerk pa 2:3
kg. Uigennemtreengeligt og utﬂs’uraekke-
ligt- for det store flertal /... brugbare
sammenligninger over vaokst og udvikling
" gikkert kun kan - gennemferes af sta-
tens hajtkvalificerede specialister . . . Man

vil derimod kun vanskeligt eller slet ikke

kunne finde de oplysninger om de: over-

ordnede beveegelser over en lengere &r-

- razkke, som for mange bmgere kan vare
. direkte politisk bestemmende.*

Disse ord fik finanslovforslaget meds pa
vejen i Berlingske Tidende den 28. novem-
ber: Deter en hérd og berettiget kritik af
det vigtigste lovforslag, der hvert &r be-
handles her i tinget, og'sd tvivler jeg endda
p4, at kritikken er dekkende. Jeg haber, det
er rigtigt, at statens hejtkvalificerede speci-
alister er i stand til at foretage de omtalte
brugbare - sammenligninger over vakst og
udvikling. Er de i stand til det, ma jeg be-
klage, at et sddant materiale hverken tilgar
finansudvalget eller folketinget, hvor hoved-
parten jo er almindelige dodelige og alt an-
detend hgjtkvalificeredespecialister. Hvisder
i finansministeriet. eller: gkonomiministeriet
findes folk, der er-istand til at give de op-
lysninger om de - overordnede -bevegelser
over en lsngere éffaekke,‘ som der -rigtigh
peges p& verdien: af, sd ville det veere af
afgorende veerdi for folketmget at fa dem
forelagt Det fér vi blot ikke.

-Jeg er ikke gkonom; og efter at jeg i- for-
bindelse med forberedelsen til denne finans-
lovdebat har gennemlest de bedemmelser

og udtalelser, der blot de seneste ar er ‘afgi:
vet af vismendene; af Nationalbanken; af |

det okonomiske sekretariat, og har konstd-
teret fejlbedemmelse efter fejlbedemmelse
af den gkonomiske udvikling, s& er'jeg
kommet til den konklusion, at enten har vi
ikke disse hajtkvalificerede specialister, eller
ogsé er opgaven ulgselig. Derfor famler vi os
ogsd 1 nogen grad frem i blinde i vore gkono-
miske dispositioner. Mange &rs.arbejde i fi-
nansudvalget og i ner kontakt med  er-
hvervslivet bade pa arbejder- og arbejdsgi-
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verside sammen med visse ‘dele af kapital-
markedet giver' naturligvis en praktisk mu-
lighed for en bedemmelse af den gkonomi-
ske. politik og af de skonomiske udviklings-
tendenser, men fast grund under fedderne
foler man-aldrig at man har ret lenge ad
gangen. Det kunne maske nds i hejere.grad,
hvis ministrene, det geelder seerlig finansmi-
nisteren og wkonomiministeren, men ogsa
statsministeren; ville. sgrge for, at folketin-
get'lgbende fik forelagt de informationer og
bedgmmelser fra. statens hﬁ]tkvalificelede
specialister pa disse omrader, som jeg mé gi
ud fra at regeungen bygger sin ekonomiske
politik pa. Men sadan er det jo desveerre
ikke. - » ERCTE

© Belv om det gor mlg ondt at matte sige
det, s& er det under den nuvaerende finans-
minister helt, helt galt med finansudvalgets
muligheder f01 at 4 blot: en nedteritig
orientering om de gkonomiske forhold ‘for
slet ikke at tale om den diskussion mellem
finansudvalget og finansministeren, som der
har.veret tradition fori'en meget lang ar-
rekke med skiftende finansministre. Der
sidder bade pa regeringsbeenkene og pa oppo-
sitionens pladser tidligere medlemmer af
finansudvalget, der-erindrer, hvor frugtbart
det har veeret bade for dem, og jeg tror ogsd
for de skiftende finansministre, at vi i finans-
udvalget med velforberedte finansministre
har kunnet krydse 3klinger.o‘m, hvilken gko-
nomisk politik der bade pa kort og'lengere
sigt -tjente vort land bedst Sadan er-det
ikke mere. ...

‘Den 22. september i ar fik vi forelagt ﬁ-
nansplanen for: 1970-71 og 1971-72 bl. a.
med:et revideret sken over- udwkhngen i
statens indteegter og udgifter i indeveerende
ar. Den 21. oktober indkaldte vi finansmini-
steren til mede med finansudvalget, for at
vi kunne drafte denne plan, og.vi forberedte
forud ministeren pa, at vi i gvrigt enskede
hans bedemmelse af de generelle gkonomi-

- ske' problemer, s& vi kunne:fi-en dreftelse

heraf. Finansministeren -havde ingen - be-
merkninger at foje til til det notat, vi havde
faet om finansplanen, han havde ingen op-
lysninger at give om den generelle gkonomi-
ske. politik. J eg stillede sa finansministeren
ikke mindre end 12 spergsméil om sd vidt
forskellige emner som kasseoverskuddet,
byrdefordelingsreformen og dens virkninger,
udviklingen i-handelsbalancen, pengeinsti-



