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[Erlk Kragh] : '
en 2.000-3:000 mand i hve1 landsdel og med

edr. f foréxfarets orgahi

72 ﬂyvemaskmer og nogle motortorpedo-

bade, det, kan jeg. godt garantere for..

hr.

I konstatere, :at den aﬂ@nmngsform
‘ i man nu anvender over for det' hvervede

Blln'rav Nlelsen' Jeg synes egenthg, ab |
K]eld Olesens - stemmeforing, .og . hele}

tonen, han anvendte, speclelt da han skulle |
kommentere .mit_indleg, var ‘af en. sadang

karakter, at jeg burde gore det, kort nar

jeg. nu sleal ‘svare, og det anskgar J eg da |
ogsd. Jeg mener, tonen vidnede om, at |

de  forslag, der her ser, fremsat mere er

et egenthgt forhandlmgsgrundlag for,v 'Hvor-

dan forsvarsordningen skal veere. ._,' e
Nar hr. Kjeld Olesen siger til mig, . at der

t
'
[
l

ikke "er overensstemmelse mellem mine !
udenrigs- og sikkerhedspolitiske: konklu- |
sioner og den kritik, jeg retter imod: social- |
. demokratiets forslag, forstar jeg det knap.
- Man har begrundet sine “forslag med o
ting, som jeg iser har lagt meerke ‘til. For ;
det forste ab 'en 12" méneders’ t3enestet1d§j
ikke giver basis for uddannelse:af soldaterne .

til ‘det forsvar, 'de” skdl gore arbejdet’i, |
dertil ‘er tj enestetlden for kort. De kan iklce |

né at'blive effektive nok. For deét andet siger

manpé side 114 i'den nu ofte mterede bog, i

,,Fomvare’ﬁ til-débat®:
~ ", Den eéffekt, som i dag kan’ males pa

daeknmgsstyrkens 13.000 mand, kan ikke :

" blot" nas,
kvalitativ forggelse, selv ‘om de bliver
‘tale om en kvantitativ reduktion®. ' ©
Det er disse ‘to ret ‘faste holdepunkter
der siger mig: ja men or dei’ da nogen som
helst udenrigs-"og mkkerhedspohblsk ‘be-
grundelse for, at vi ‘skal gennemfere en

fmsvarsordmng, som skulle forsteerke bered- 1
som socialdemokratiet “altsd - het |

skabet,

men ogss forbedres ved ‘en :

giver udtryk for at man vil? Dertil mé jeg :
sige nej, og jég ma sige til hr. Kjeld Olesen, :

at det, er hr. Kjeld Olesens konklusioner, ;| .
der ikke er i overensstemmelse med - prae~ |

misserne.

Med hensyn til, at jeg skulle have. sagt |

at det, bliver en dyr forsvarsordning, vil
137
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- ]eg gerne gentage, at ]eg tlor den bhver "
‘meget dyrere. end . den, vi har - i-dag. Det

heaenger simpelt hen sammen med; at vi ma
som

pelsonel — i vidt jeg ‘er orienteret, kan
man, nir man’ regner: bonusordmnger 1il,
komme ‘op  pé-en. drlig:'lon, der: ligger et -

sted-omkring :de :35.000 ki: — ikke er stor
| nok til. at: treckke -det: tilstreekkelige. antal
tili dag: Man-mangler, s& vidt jeg ved, et

sted ‘mellem 2.000 og.2.600 for -at- na det -

“antal,. ‘man ‘har “satset’ pa. Det. vil. altsd
sige,. at’skal man ‘eftei - socialdemckratiets -

forslagop ‘pé et tal,; der ligger-5.000 over
det, man i dag har behov for, ma man for-
mode at man skal have sat lonnen klekke-
ligt op;-og sd er det; jeg-pdpeger, at det
betyder, at: de: personelbetonede  udgifters

andel af forsvarsbudgettet vil'stige betyde-

ligh. Hvis vi i dag loseligh anslar, at. de

personelbetonede ' udgifter -udger.- et sted

mellem 60-6g 70 pct., tror-jeg, det er teet

ved deti rigtige tal. Det'vil altsd sige, at. vi
‘endda kan risikere at-komme over 75 pot.
til- personelbetonede udgifter, og'i-sé fald

synes jeg, vi‘har indrettet os.med 'en for-

svarsordning, soni er betydelig mere usmidig

end'denyvi har i dag.: Tilmed: har vi, hvis
Vi gennemffarer forslaget, norgamseret det

sddan;-at vi-har langtidsansatte i et langt

ste;rre”omfang end-nu: Jeg betvivler: altsa,

-at det er muligt-at’ gennemfore .dette, ‘uden

at der bliver'tale om en- klaekkehg fomgelse
af: forsvarsudgiftetne. ' SR EAOE

«Nu kan v1lselvfeilgehg glaede eller irritere
hmanden ‘hvordan man : nu- opfatter det,
med ‘at, std og digkutere .disse’ ﬁkonomlske
problemer, men"det er wvel en. af de ting,
viii det udvalg, som: man-gnsker nedsat,
kan 14 kla,rla,gt ‘Hvad vil det komme til at
koste? Det mé; vel vare: muhgt at - foretage
nogle beregnmger over det

(Kort bemaer‘

Ordfercren - foru forslagsstlllerne ( Kyelcl‘
Olesen): Jeg skal bare sige en bemzerkning



