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-~ [Per- Hmkkerup] E
Det vil jeg fortaelle 1 folketmget sva-
rede Baunsgaard.” ‘

Det gleeder vi os sa til at here om, og jeg
gar.-ud fra, at vi under denne debat far
laftet en ﬂlg, s& vi kan se, hvad det- er; re-
geringen agter at gore mere preecist. - ‘

I statsministerens 'nye- partiblad, -Ber-
lingske Tidende, var kommentaren i -gér

mere afdempet. Til gengeeld er det, som orm-

Berlingske Tidende har' strammet sig: op i
dag, ordene er lidt steerkere, men til gengseld
mé man sige, at: Berlingske Tidende gav
statsministeren en venlig: hilsen i sendags;
da bladet i en leder behandlede resultatet af
den sidste gallupundersegelse i’ en sprog-
brug, der vistnok mé4 siges at vare en forny-

else 1 Berlingske Tidende. I enleder, der bar |

titlen. ,,Et ordentligt gok®, startede man
med at sige falgende:

»Det er et ordentligt gok, vaelgerne hal

tilfojet det radikale venstre op til 4bnin-

- gen af det nye folketingsr.

Og det. ma man vist give Berhngske Ti-
dende ret i. Jeg er nwmsten. ked: af. herefter
at skulle foje min karakteristik af talen til,
for den bliver nok mere Venhg end regenn—
gens egen presses.

Jeg vil godt indrgmme, at talen har
mange lose ender, mange runde formulerin-
ger og ikke. er pracis, det vender jeg tilbage

til, men il gengeeld synes jeg, at statsmini- |
steren og regeringen skal have den ros for

" abningstalen, at den i sin’ Tundhed, sin

manglende preecision 1 hvert fald ikke' ‘har-

sléet noget porcelen i'stykker: Jeg har op-
_ fattet talen som en invitation til oppositio-
nen_om forhandling, og ud fra det syns-
punkt vil vi gerne drofte’ problemerne med
regeringen og  regeringspartierne = ogsa
under denne debat i hab om;, at vi derved
kan fremme de forhandhnger, der skal fo-
regd i 21 mands udvalget..-

I modswmtning til statsministeren vil jeg
gerne begynde med det, der mé veere. det
centrale i-vores debat, nemhg den gkonomi-
ske situation og de forestaende forhandlin-
ger. Nar man skal vurdere den ekonomiske
situation og regeringens opleg; synes jeg,
der er grund til at érindre sig, at det oplaeg,
vi her har fet. er af en betydelig mere for-
sigtig og beskeden karakter end de fanfarer,
regeringen tidligere presenterede for os i
sine dbningstaler. Nar man teenker pé, hvor-
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ledes: de davearende oppositionspartier op--
tradte under valgkampen, og hvilke lofter
de gav under valgkampen, si m& man jo
nok ‘erkende,- at - den forste -erfaring, vi
gjorde med denne regering; -var, at regerin-
gens egentlige egenpolitik-blev vk, Alb det,
man lovede, er:der ikke blevet noget ud af,
alt det, man stillede valgerne 1-udsigt, har
man ikke veeret i stand til at fore ud'i livet.
 Et ars tid senere proklamerede statsmini-
steren med brask og bram, at nu skulle det
veere de store reformers regering. Det var
reformperioden, vi stod over for. Vi mé vist.
erkende, at det er blevet lidt smat med re-
formerne, og de reformer, der er gennem-
fort, er stort. set' dem, der var forberedt af
den foregdende regering.

Vi: fik et stykke tid sénere proklameret
regeringen som .den regering, der ville gen-
nemfere et gkonomisk systemskifte 1 Dan-
mark., Det er meget, meget store ord: et
gkonomisk systemsklfte, men det udeblev
ogsé. Og nu har vi altsd féet en ny 4bnings- -
tale, hvori regerinigen efter en rekke fallitter
pé den _okonomiske politiks omrade skal
preve pa at forklare, hvad den nu vil. .

Dér mé jeg som Karakteristik af abmngs-
talen sige, at detvar nermest en begreedelig
tone, statsministeren havde pa, det var nee-
sten et sortmaleri, statsministeren her pree- -
sterede, og det kan maske veere begrundet i
betragtmng af régeringens indsats at lave et
sddant sortmaleri. Men til rigtigheden af
dette sortmaleri; . denne’. fremstilling af
Danmarks vanskelige gkonomiske situation,
vil vi svare bade nej og ja.

Det, er forkert, hvis man vil fremstille det
saledes, at Danmark realokonomisk star i en
darlig situation. Hvis vi ser pa de realgko-
nomiske faktorer, pa produktlonen pé pro-
duktiviteten, pé eksporten pé levestandar-
den, s& m4 vi konstatere, at det danske er-
hvervsliv har skabt en bedre realgkonomisk
situation, end vi har oplevet. tidligere, at der -
har varet en fortsat fremgangslinje i pro-
dulktion, produktlwtet levestandard, eks-
port osv. Det vil sige, at det realokonomiske
grundlag er godt nok, det er ikke her, van-
skelighederne findes. .

Derimod mé vi erkende, at pé det om-
rade, hvor vi ogsd har kunnét glede os over
en gunstig udvikling i en lang arreekke,
nemlig beskaftigelsen — og vi kan stadig vek
gleede os over, at vi har fuld beskaftigelse,



