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[Min, for tekn. samarhejde. med udviklingslandene.]
virkning, er det uomgengelig nedvendigt,
at vi kan pétage os forpligtelser, der strek-
ker sig over flerarige perioder. For admini-
strationen af bistanden er det derfor af stor
betydning, at der til ethvert tidspunkt fore-
ligger retningslinier for bevillingernes ster—
relse for en lengere drreekke. -

‘T lovforslaget foreslds derfor, at der frem-
tidig en gang om &ret for folketmget frem-

leegges en plan over bevﬂhnger til bistands- |
samarbejdet for en 5-4rig periode, siledes at -

den geeldende 5-drsplan for hvert forlgbet ar

korrlgeres og forlenges med et ar. En sidan .

»rullende® b-4rsplan ber tillige indeholde en
opdeling pé bistandsarter, der omfatter dels
fordelingen mellem den multilaterale bi-

stand, der ydes gennem de internationale .

organisationer, og ‘den bilaterale bistand,
der ydes i ét direkte samarbejde med udvik-

lingslandene, dels fordelingen mellem den -

faglige og den finansielle bistand. Da bade

bistandens omfang og sammenseetning spil-

ler en afggrende rolle for bistandsadmini-
strationens personalebehov bor der i til-
knytning til fordelingsplanen fastleegges en

personaleplan, som sikrer, at den enskede
fordeling mellem de forskellige former for

bistandsaktiviteter kan fores ud i livet.
Hvad angar fordelingen mellem multilate-

ral og bilateral bistand, er revisionsudvalget

ndet til den konklusmn, at den hidtidige

praksis, hvorefter bistandsmidlerne stort set

fordeles' med halvdelen til hver af de to ka-
tegorier, bor opretholdes. '

nale bistandsapparats organisatoriske struk-

tur og af de eksisterende procedurer for bi-
standsvirksomhedens . gennemforelse. Rap-
pmten omhandler alene den faglige bistand,
der i det veesentlige kanaliseres via FNs

udviklingsprogram (UNDP) og de til FN

knyttede seerorganisationer. Under behand- ,
lingen i FN af den i rapporten foresliede
reorganisering ‘af det .internationale bi-:
standsmaskineri er der forelobig opndet

enighed om en rwkke veesentlige reformer i

de eksisterende procedurer for den -internati- -

-onale bistandsvirksomhed. Meget tyder pé,
ab der er en udvikling i gang; som vil resul-
‘tere i, at FN-systemets bistandskapacitet

bliver vewsentligt sget. Fra dansk side vil:
man naturligvis med opmeerksomhed folge
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den videre behandling af denne sag 1 de
pageldende FN-organer; og vi vil yde vort
bidrag til, at de rigtige losninger bliver fun-
det. P& dentie baggrund og med hensynta-
gen ‘ogsd til Pearson- mpportens anbefaling

af, ab der liegges sget veegh pé den multilate-

rale bistand, er det regeringens opfattelse,
at Danmark fortsat ber yde ca. halvdelen af
sin bistand gennem de mternamona,le orga-
nisationer.

Hvad angér den bllatera,le blstand sk@n-
ner revisionsudvalget, at den faglige og den
finansielle bistand i det store og hele vil be-
slagleegge den anden halvdel af bistandsmid-
lerne. Veaksten 1 den bilaterale: bistand for-
udseetter dog, at der. stilles'den fornedne
arbejdskraft til rddighed for administratio-
nen af den bilaterale faglige bistand, der er
arbejdskrevende, men samtldlg maske den
bistandsform, som mé- anses’ for den mest

~veerdifulde.

Den {acrhge bistand, der er et mere dsol-
kende udtryk end den hidtil: anvendte ‘be-
naevnelse: ,,teknisk bistand®, omfatter -en
rekke vidt forskellige bistandsaktiviteter
sasom. bistandsprojekter 1 udviklingslande-
ne, udsendelse af eksperter og frivillige; -af-
holdelse af kurser, seminarer og lignende —

sével 1 udviklingslandene som.i Danmark —

og tildeling af stipendier: o

Styrelsen for teknisk sa,malbeJde med
udviklingslandene besluttede 1. 1965 at anbe-
fale, atb plo]ektb1standen blev spght koncen-
treret, pa forholdsvis f& lande, de sikaldte

| prioritetslande. Det var iser effektivitets-
I den omtalte rapport fra J aokson—grup
pen fremsattes en kritik af det internatio-

hensyn og administrative overvejelser, der
18 bag denne beslutning, da det er en forud-
setning for en heldig gennemforelse af pro-
jekter, at der tilvejebringes et neert samar-
bejde mellem modtagerland og bidragyder
og herigennem hos bidragyderen skabes et
intimt kendskab til modtagerlandets alme-
ne, sociale," gkonomiske og administrative
forhold. Revisionsu&valget finder, at’ man
fortsat i princippet ber fslge denne linie.

‘Derimod anbefales det, at udtrykket. ,prio-

ritetslande undgés. Herfor taler flere hensyn,
bla. ensket om en vis fleksibilitet i valget af

lande, séledes at man i givet fald kan traekke

sig gradvis ud af samarbejdet med et land.

'Kredsen af:lande, man serlig samarbejder
‘med, behgver siledes ikke altid: at forblive

den samme. Det har da ogsé i praksis vist
sig, at bistandssamarbejdet med visse af de



