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[Grünbaum.] 
ikke få nogen hjælp. Hans stilling vil blive 
en betydelig forringet stilling i forhold til 
nu. Og det er jo ikke kun lønmodtagere, der 
vil blive ramt af det. Den lille selvstændige, 
som ikke har den rigtige adgang til kredit, 
og som ikke har råd til at købe dette parcel- 
hus kontant, bliver ramt på samme måde. 
Derfor kan vi ikke medvirke til dette lovfor- 
slags gennemførelse. 

Men ligesom sidste gang vil jeg gerne pege 
på nogle muligheder for dog at gøre den 
gældende ordning mere rimelig og efter min 
mening også mere retfærdig. 

For det første mener jeg, vi må bort fra, 
at skattefradraget, altså skattegevinsten, 
bliver større, jo større den pågældende skat- 
teyders indtægt er. Jeg nævnte et eksempel 
sidste år med to parcelhusejere boende i 
nøjagtig ens huse, men med vidt forskellig 
indtægt. Den ene havde her en væsentlig 
større skattefordel end den anden, simpelt 
hen fordi han  havde en højere indtægt og 
dermed en større skatteprocent. En sådan 
skatteordning tror jeg nok de fleste menne- 
sker vil opfatte som helt klart urimelig. Det 
skattefradrag eller den skattefordel, man 
kan få, bør i hvert fald være ens for de- to 
parcelhusejere, hvad enten de tjener 30.000 
kr. eller 130.000 kr. Det er et generelt pro- 
blem. Det har ikke direkte noget at gøre med 
spørgsmålet; parcelhuse, det gælder også i en 
række andre tilfælde. Jeg har rejst dette 
spørgsmål mange gange, og jeg vil henstille 
til finansministeren, at vi får en mulighed 
for at tage hele dette fradragsproblem op, så 
vi kan få gjort op med de urimeligheder, vi 
har i vores skattelovgivning på dette 'områ- 
de. Jeg ved ikke, om vi kan tage dette op i 
pensionsudvalget under behandlingen af den 
gamle renteforsikringslov, hvor vi jo har 
nogle af problemerne, men ellers vil jeg 
mene, at vi burde tage det op i skatteudval- 
get, som i forvejen behandler ligningsloven. 

Et  andet problem er, at adskillige parcel7 
husejere, der er folkepensionister, nok kan 
føle det noget byrdefuldt, at der skal svares 
skat af et eventuelt overskud på deres hus- 
regnskab, et overskud, som de har opnået 
efter at have siddet og afbetalt mange år på 
dette hus og nedbragt gælden til et meget 
lille beløb. Jeg ved, at mange af disse folke- 
pensionister føler det som en byrde, og her 
vil jeg spørge: hvordan, ser finansministeren 

på en ordning, hvorefter f. eks. 1.000 kr. af 
dette overskud blev skattefri i sådanne til- 
fælde? Mit parti vil i hvert fald henstille til 
finansministeren at tage dette spørgsmål op 
til en ret hurtig behandling. Vi kan jo nå at 
få et ændringsforslag fra finansministeren 
med i det lovforslag, der i forvejen er til 
behandling i ligningslovsudvalget. 

Hvad angår den anden del af SFs lovfor- 
slag, forslaget om, at renter af anden privat 
gæld, som er stiftet efter 1. januar 1972, 
ikke skal kunne fradrages, kan jeg heller 
ikke se, at dette forslag kan gennemføres 
uden på tilsvarende måde at ramme løn- 
modtagerne. Det er lønmodtagerne, der bli- 
ver sorteper også i dette tilfælde, og vi kan 
derfor ikke medvirke til dette forslags gen- 
nemførelse. 

Haunstrup Clemmensen: Da dette lovfor- 
slag stort set er sammenfaldende med det 
lovforslag, socialistisk folkeparti var fremme 
med i sidste samling, vil j eg gerne på mit 
partis vegne henvise, til de bemærkninger, 
jeg dengang havde lejlighed til at gøre. 

Det fremgår allerede af finansministerens 
og af den socialdemokratiske ordførers be- 
mærkninger, at sondringen mellem lønmod- 
tagere og ikke-lønmodtagere her får en me- 
get ejendommelig virkning. Vi ,er fra vor 
side slet ikke overbevist: om, at det på sag- 
ligt forsvarlig måde skulle være muligt over 
for erhvervsdrivende at sondre mellem den 
gæld, der er betinget af deres forretnings- 
mæssige aktiviteter, og den, der ikke er det, 
og jeg går ud fra, at alle må være enige om, 
at vi ikke kan stille borgerne så ulige, at vi i 
et vist omfang tillader forretningsdrivende 
at fradrage gæld, der mere eller mindre har 
karakter af privat begrundet gæld, og ikke 
tillader noget tilsvarende for lønmodtagere. 
Det kan ikke nytte, at man måske ud fra de 
i og for sig pæneste motiver fremsætter for- 
slag, der rent praktisk ikke kan administre- 
res på rimelig og forsvarlig måde af lignings- 
myndighederne, og vi er derfor allerede af 
den grund modstandere af det pågældende 
lovforslag. 

Det er også karakteristisk, at der ikke fra 
socialistisk folkepartis side er forslag 
fremme om f. eks. at gøre mindre renteind- 
tægter skattefri Der kunne dog dér være 
tanker, man kunne komme ind på, men der 
er altså ikke noget ønske i så henseende, 


