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. [Sigsgaard.] ' o
forslaget tager vi som udtryk for, at partiet
nu er kommet p& bedre tanker, og vi er
enige i dette dagsordensforslag. o
SKs dagsordensforslag er vi:ikke helt
enige i. Det siger, at regeringens gkonomiske

politik er slaet fejl. Maske, men det veesent-

lige for os er, at vi er imod regeringens gko-
nomiske politik. Det siger ogsd, at sparefor-
slagene er udtryk for panik. Det tror vi ik-
ke, vi ser spareforslagene som et integreret
led i en typisk usocial VKR-politik. -
VKRs afveergedagsorden stemmer vi selv-
folgelig imod. SN g

Hanne Reintoft: Man gor uneegtelig, hvad
man kan, med sin sterke presse i ryggen for
at gere begrebet lgn- og indkomstpolitik
populsert, selv om man med anstendigheden
1 behold, nér man kalder sig en liberal rege-
ring, burde tage afstand fra sddanne stats-
indgreb. Det eneste, man ikke gor, er at
forklare folk, hvad indkomst- og lenpolitik
er. Maske onsker man ikke at forklare det,
‘méske kan man ikke selv finde ud af .det.
Det gkonomiske rad skrev i august 1966 i et
lille skrift, Bidrag til belysning af formueud-
viklingen i Danmark i de senere ar, pa side
79, at det for praktiske formal ikke er mu-
ligh at arbejde med et indkomstbegreb, som
inkluderer . kapitalgevinster og kapitaltab,
og som hovedregel vil disse derfor ikke blive
registreret i den lobende indtegtsstatistik.

I samme beretning pé side 80 skriver ra-
det videre, at der er behov for fra tid til
anden at supplere indtegtsstatistikken med
undersegelser af kapitalgevinster og kapital-
tab. S& stir det jo enhver frit for, om man
vil lzese side 79 eller side 80, og man kan se,
at regeringen koncentrerer sig om side 79.

Der er altsa ikke megen logik at hente hos
vismendene, men de indremmer dog, og det
er jo det veesentlige i problemet, at de nomi-
nelle kapitalgevinster p4 privat fast ejen-
dom i perioden fra 1950 til 1965, altsa pa 15
&r, kan opgeres til 70 milliarder kr., sva-
rende il ca. 120 pet. af ejendommenes an-
skaffelsesveerdi forstiet som handelsveerdien
ved periodens begyndelse med tilleg -af se-
nere foretagne nettoinvesteringer. S

Det er altsa fastsldet i denne undersogel-
se, at de nominelle kapitalgevinster p4 pri-
vat fast ejendom i denne periode var 60 pet.

28/, 70: Foresporgsel til statsministéie'n.
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hgjere end den i samme periode foretagne
nettoopsparing i hele samfundet. En diskus-
sion om- indkomstpolitik uden hensyn. til
kapitalgevinsterne, som regeringen vil det,
er. meningsles og uretfeerdig; lonmodtagerne
behaver ikke at tolerere den, nir de nu gar
til forhandlingsbordet, og jeg tror heller
ikke, at de vil. Det er og bliver ikke den
arbejdende befolkning, der har for stort et
forbrug eller foretager de store uproduktive
investeringer, og derfor er det heller ikke
lenmodtagerne, der skalgribes ind over for;
det kan ikke siges tit nok. ‘

Den finans- og- pengepolitiske stramning,
der skete i 1969 og ferste halvér af 1970
med kildeskatten, med momsforhgjelsen, -
med. kreditbevillingsloftet . og banklikvidi-
tetsstramningen, 'har ikke medfert de for-
ventede resultater. Tveertimod bliver under-
skuddet pa betalingskontoen i ar pa 4%
milliard kr., si vii stigende grad bliver af-
heengige af vore udenlandske kreditorer, og
s& hjelper det ikke meget, at den radikale
ordferer star her.og siger, at det vil man
nedig. Det er lige dét; man bliver. . . .

Den stramme penge- og finanspolitik har
ikke vist sig aktivitetsdeempende, og s8 kan
det ikke nytte noget at fortsette med denne
politik med: trusler om lenstop, med trusler
om afskaffelse af: dyrtidsreguleringen og
med alvorlige trusler om forggelse af ar-
bejdslasheden, specielt i byggesektoren.

- En indkomst- og lenpolitik efter regerin-
gens forslag vil ikke medfere andet end at
nedsatte opsparingskvotaen og yderligere
forringe den likviditet, der strammes for
hver dag. Jeg forstar ikke; at man endnu en
gang skal here statsministeren st her 1 dag
og gentage de gentagne gange afviste pa-
stande om, at dyrtidsreguleringen virker in-
flationsskabende. Alle ved, at dyrtidsregule-
ringen kommer efter prisstigningerne,. og
alle ved, at man ikke vil gore noget for at
standse de prisstigninger. Det er fuldstendig
righigt, som det er sagt, at prisstoppet har
veeret illusorisk, og at de; der hoppede pé
det, nok vidste, at de gik med pa noget illu-
sorisk. Jeg forstar heller ikke, man vil blive
ved ab pasté, at dyrtidsreguleringen er infla-
tionsskabende. Vi ved dog alle, at dyrtidsre-
guleringen kun dwkker omkring 50 pct. af
prisstigningerne, og selv LO har taget mod
til sig efter at veere kommet, sig over deres



