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[Statsministeren.] '
tinget skulle forsege at besvare, er: hvad
har man egentlig ud af det, der ligger ud
over det beeredygtige? Man har en hgjere

pengeomssetning og en ringere konkurrence=

_evne.
Formanden: ' J eg skal ‘her afbryde for-
handlingen og udswette medet til kl. 13.

Mgdet udsat ki, 10.36, . -

, Mﬂdét genoptagét:kl.ﬁl‘?), o

Forha,ndhngen genoptoges

. Ordfﬁreren for forespﬂrgelne ( Alsel Lar-
sen): Jeg ser mig ikke i stand til at takke
statsministeren for svaret, bl a. af den
grund, at det ikke var noget-svar. Det var,

undskyld, jeg siger det, en samling alminde-

ligheder, og ‘moralske betragtnmger af den
slags, vi snart er vant til at here fra statsmi-
nisterens side.  Der var ingen konkrete op-
lysninger om, hvad regeringen vil gere, og
hvordan den vil 5 det i igehnem; selv om vi
ganske vist ikke er i tvivl om, hvad regerin-
gen gerne ville gore, hvis den mente at veere
i stand til det. <

Jeg kan kun opfatte denne hdt besynder—
lige svartale fra regeringen som udtryk for,
enten at regeringen i virkeligheden ikke har
nogen gkonomisk politik, eller at den i hvert
fald ikke ensker at forhandle sin ekonomi-
ske politik her i folketinget eller med folketin-
geb. Den vil nok tolerere visse skinforhand-
linger i et folketingsudvalg, men ellers. vil
den forsgge at klare sagerne selv:

Jeg kan jo begynde med at acceptere re-
geringens eller statsministerens opstilling af
situationens problematik. Den kan kort ud-
trykkes sddan: vi mé swtte tering efter nee-
ring, vi har ikke rad til at leve, som vi hidtil
levede, vi m& i en kengere tid give os til at
spare pé forskellig made for at rette valuta-
balance, og hvad dertil horer, op .og komme
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ud af vanskelighederne, og det gér galt, hvis
vi ikke gor noget. Ja men jeg kan godt ac-
ceptere denne opstilling. Men jeg ma samti-
dig gore opmeerksom pa,-at drsagen til, at vi
er kommet dertil — det har. veret ngevnt
under en tidligere debat her i tinget, og jeg
har henvist til det i min, begrundelse for fo-
resporgslen — er unwgtehg regermgens egen
politik. .
Denne regering kom til magten, formelt i
hvert fald, i modstand mod indgreb i pris-
talsregulemngen Den kom til magten: med
lofter om, at skattetrykket skulle lettes, det
havde. ndet bristepunktet. Den kom til
magten, idet den havde stillet i udsigt,
at der ville blive fort lavrentepolitik,
og det skal indremmes, abt i dens forste
periode forte den lavrentepolitik - med
det resultat, at der dels skete en:.kolos-
sal opskruning af. ejendomsvaerdierne, dels
en kolossal pengeudpumpning via National-
bankens opkeb af obligationer. Derne poli-
tik mente man var forsvarlig, nar man led-
sagede den af en finanspolitisk’ stramning, af
storre . skatteudskrivning, og nar statsmi-
nisteren nu henviser til, at diskontoforhajel-

_sen 1 sin tid var fordrsaget af det, der skete

pé det internationale Valutamarked ma jeg
sige, at det kun i meget begreenset omfang
er-rigtigt. Det. rigtige er, at begivenhederne
pé det internationale valutamarked sikkert
ikke havde virket synderligt i Danmark,
hvis vi havde haft en forsvarlig ;akonomlsk
politik herhjemmie, hvis vi ikke havde fort
denne letsindige rente- og kreditpolitilk, som
regeringen. forsegte at gennemfore.

84 blev regeringen grebet af panik, s

’ krarte den over i det andet spor og gav sig til

at stramme kreditten og forheje renten. Vi
har fortsat et fantastisk h@]t renteniveau,
som er en af de konkrete arsager til de van-
skeligheder, vi befinder os i nu, og der. er
gbenbart ikke nogen udsigh til, at det skal
ndres inden. for overskuelig tid eller i
hvert fald i denne regerlngs tid.

Hver gang regeringen s har villet tage ot
initiativ, har den kredset om lonningerne og
pristalsreguleringen, og det gor regeringen
ogséd med-de forhandlinger, den pastir den
nu ferer med tjenestemendene og arbe]ds-v
markedets organisationer.

Ja, det.er situationen. Jeg kan: 1kke se
a,ndet end at det er regeringen, der m4 have



