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" [Kai Moltke]
et af de momenter, som man kunne tage’ fat
pa.Staten” villejo uden! tvivl kunne ind-
vinde midler ved: ab tage 11gt1gt fa,t pé sé-
danne problemer '

- Ja, vil man:sd sige, men det v1l fore til
katastrofe. ‘Nej, det vil ikke fore til kata-
strofe, i det gjeblik-sddanne regler forbindes
" meéd, at midlerne anvendes til jordkeb til
nybydgen og disse rentefradlag, som har
med. jorden -at gere, “bortfalder, -hvor det
drejer sig om ‘overdragelse af ejendom. ¥n
sadan regulenng af satserne vil uden tvivl

medfere, at man skeaetrer toppen af tendensen

til jordprisstigningen ved, at' man konfron-

terer koberen med de v11'kehge forhold, og

at man ikke lmngere har skattepnvﬂeglet

Hvis man herefter kunne tilfgje, fi-eks. at

optagelse af tilleegslan helt bortfalder som
rentetilskudsvirksomhed," ja, .88 havde vi
méske et udgangspunkt, hvorfra man: i-he-
- jere ‘grad ‘kunne sanere.den tilstand, som
reallnedltten i ojeblikket befinder sig i. Det
dre]er sig'jo om, at man regnede med, at
man ‘gennem forsommerens forlig - kunne
bringe  kurserne pé realkreditobligationer
op, ogi stedet for har man set, at obligati-
onsmarkedet ligger pa- nojagtig samme kata-
strofale niveau, som det gjorde for. Vineer-
“mer os steerkt de 18 pet. 1 effektiv rente, og
det er dog ganske givet, at man ikke kan
fore mogen. fornuftlg udgifts- og omkost-
- ningspolitik,s4 " leenge  man pa forhénd.-er
med il at samle sidanne udgifter sammen;
som. ikke kan andet end fordyre byggeriet
gennem to veesentlige faktorer, nemlig' be-

veegelsen opad i jordpriser og det stadig til-

stedeverende - kurstab, som: medfﬁrer en
stadig hejere effektiv rente. -

- I.stedet for at tage fab pd. disse gulnd-
ploblemel s& kommer man i stedet for og
siger:'nu skal vi have: rentesikringsordnin-
gen aflost af rentelaneordningen: Men hvad

ligger der bag hele den teori om renteldne:

- ordningen? Der ligger jo ‘i v1rke]1gheden
netop det, som'jeg citerede, en tro pé, at
den stadlge udvikling i prisniveauet og-den
videre udvikling af inflationen ér noget, som

vi ikke ‘kan komme til livs, det er noget;
som -vi overhovedet ikke- kan have nogen.
praktisk indvirkning pé. Det betyder reg-
ner man med, at hvis inflationen gar videre,

far: folk storre indteegter, sd far foll Tidt

mere at betale med i kontanter, og s& kan
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staten £3 nogle af de penge tilbage, som man
har ydet til rentesikringen, og som man nu
prover pé at inddrive gennem rentelaneord-
mngen

Det forekommer mig, at do forehggende
bidrag til regeringens boligpolitik i: den
nuveerende periode fortsat tilstreeber en for-
dyrelse: 50 kr; mere om: maneden for en
beskeden lejlighed i socialt byggeri-gennem
realkreditforliget. Samtidig meder man med
det geniale faenomen, som.vi alle sammen pa
venstre flo] her i salen reagerede over for, at
nu skal folk ogsd til at betale flytteafgift,
det vil sige ikke én gang for alle, men hver
méned, fordi man flytter ind i-en anden lej-
lighed. Det kan. 'da umuligt nedbringe om-
kostningerne pa et almmdehg’o arbe]derbud-
get-her 1 landet.

Og s kommer man til en rsekke andre
lignende ‘feenomener . i mélsetningen med
antydmnger om, at den huslejeudligning,
som slog fejl i 1966, skal vi se at fa forceret
yderligere, for at den kan sl4 fejl én gang il

Spergsmélet om huslejeudligningen drejer
sig ikke om at f& sat lejen i gamle, ubruge-
lige lejligheder op, men om'at 4 sat produlk-
tionspriserne ved. fremstllhngen af nye,
menneskelige boliger ned, men-sé leenge man
beveeger sig inden for den nuverende ram?
me, bliver det en ond cirkel; som kun fover
til, at man med b, maske 4:4rs mellemrum
bliver nodt til at foretage nye huslejeudlig-
ninger. Det, det-drejer sig om, er at bringe
lejen: i bollgbyggemet ned, s8 det kan udlejes
til en-overkommelig pris til ganske alminde-

'hge lﬂnmodtagere her i landet. o

- Og nér jeg har sagt det, dukker der en hel
raekke andre spergsmal op. Der skal skaffes
penge. Ja vel. Jeg har gang pi.gang her fra

" denne talerstol — og jeg har hert det genta-

get 1 dag — henvist til, at indehaverne af
private boligkoncerner ller ejendomsselska-
ber har den uforhgnehge fordel i forhold til

- andre ‘mennesker, at si snart .deres’ grund-

og ejendomsskat stiger, fordi de e]e1 noget,

leegges stigningen ‘automatisk over pa le]er—
ne. Ja men det er da ganske givet, at sd
lssnge vi har sddanne bestemmelser, kan- det
da ikke undgs, ab e;]endomsvaerdlen yderli-
gere forceres, fordi, man: betragter ‘det som
en evighedsmaskine; at det altid er lejeren,
som intet ‘ejer, derskal betale ejendomsskat-
ten - for :husveerterne. Teenk, hvis vi-nu ved
salg indferte en offentlig prioritet, nemlig.



