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[Hanne Relntoft] :
get har virkes, er nybyggenets priser steget
som aldrig for. Jeg vil gerne sporge boligmi-
nisteren, om han for alvor tror, at en yderli-
gere huslejeskat, betalt til de to fonds, vil f&
nogen: v1rkn1ng pé byggeriets priser og fi-
nansiering. Det er en billig, og det er en
ueerlig argumentation for- husle] eskatten, at
den, vn:ker normahserende pé bohgmarke—
det. -

Ji eg er glad for, at soclaldemokratwt ende-
lig har erkendt, at forudsetningerne for bo-
ligforliget ikke har holdt, men det er sande-
lig rigtigt, at man ikke ville erkende det, da
man havde flertal.

Den sikaldte normalisering, der f1 Igte
forliget, beted, at vel blev den eldre belig-
magse dy-rere, men samtidig steg nybygge-
riets priser med ca. 100 pet., s8 forskellen er
betydehg sterre end i 1966.

‘De to forslag har til formal at forhln(he
en, gentagelse af “boligforligets fordyrende
lejeforhojelser. Hvis lejeforhajelserne ved
genudlejning gennemfﬁres seettes der ‘en
meget effektiv bremse pd den rokering af
lejerne, som alle er enige om er en fordel.
Hvorfor skulle en enlig flytte fra en stor lej-
lighed hen i en mindre, hvis den, nar den
ved genudlejuing beliegges med en ekstra
husléjeskat, bliver méske oven i kebet dy-
rere end den store? Man behover nu nmsten
ikke at vere boligminister for at finde ud af,
at det ikke kan lade sig gore.

Nu er der nok ingen, der vil beskylde den
nuvearende regering for at vere serlig ung-
domsvenlig, selv om jeg godt herte ministe-

rens rorende indleg om ungdommens prob-}

lemer i dag. Men huslejeskatten, der jo iseer
- vil ramme ungdommen, er en helt tydelig
understregning af, at regeringens politik
faktisk er divekte ungdomsfjendsk. Hidtil
har unge, der har sggt lejlighed, veesentlig
veeret- henvist til det dyre nybyggeri. Fa
unge var s& heldige ‘at finde en.bolig i den
bestdende boligmasse, men ogsd dem agter

régeringen nu at ramme. Det kan undgas

ved gennemforelse af vore lovforslag. Der er
altsé lejlighed til at vise sig ungdomsvenlig.
Loven om lejeforhgjelse ved genudlejning
vil ramme uretfeerdigt og i fleeng. Jeg ved,
jeg.er pa linje med Lejernes Landsorganisa-
tion, nar jeg stiller vore forslag. Bohgm1m—
steren har for Jagt megen veegt pd organisa-
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tionernes mening og gor det vel ogsd, selv
om den ikke lige gar ind for ministerens ide-
er. Ellér det er méske en betingelse for, at
den har nogen. veegt?

Vort forslag er ogsé fremsat for at forhin-
dre, at private udlejere skal have foreget
deres indteegter ved boligudlejning. Det er
en kendsgerning, som hverken boligministe-
ren eller andre kan komme udenom, at leje-
forhﬂjelserne vil veere med til at forege ha-
stigheden i inflationen. Den hajere husleje
betinger storre beléning og sterre salgspris.
Det betyder yderligere pres pa pengemarke-
det til skade for de obligationskurser, der er
sé altafgorende for huslejen i nybyggeriet.

Kobenhavns kommune har for nylig ved-
taget, at man vil undgs huslejeskatten ved

‘genudlejning af de kommunale myndighe-

der. Det var en klog disposition, foreslaet af

‘mit parti, og det er et eksempel, der bor ef-

terfolges i fo]ketmget ved en total opglvelse
af den lov.

Nar kommunisterne stiller forslag om
sendring af lejelovens bestemmelser om leje-
kontrakter, er det, fordi der i bogstavehg
talt alle nyere ej endomme bliver indfert s
mange forbehold og tilfgjelser il de af bolig-
ministeriet godkendte kontrakttyper, at det

_selv for advokater er svert at finde ud af.

Jeg er vidende om, at udlejere og lejere
gennem &r har fort retssager om fortolkning
af kontraktbestemmelser. I-enkelte af disse
sager har boligministeriet ogsa veeret direkte

part. Forvirringen’ gor det nwmsten umuligt

for den enkelte lejer at overskue, hvad der
skrives under pa ved lejemdlets indgéelse,

‘men lejerne-er jo i den situation, at krav om

tilleegskontrakter fra udlejerens side faktisk

ikke kan afslas, fordi de altid er i boligned,

fordi der altid er boligsggende nok, der
gerne vil have lejligheden og indg disse til-
legskontrakter. Lejeloven er jo i sin tid
gennemfort for at beskytte lejerne i en tid,
hvor alle fordelene er pa udlejerens side; og
nér ministeren stiller spergsmal til mig, ma
jeg newsten stille et modsp@rgsmal kan jeg
ikke f4 et eksempel pa, nar man siger, der

| skal veere et frit forhold mellem ejere og le-

jere, hvor lejerens frihed er? Hvor er leje- .
rens mulighed for at stille nogen som. helst
betingelser? Kunne vi ikke f8 bare et enkelt
eksempel pa, hvor lejerens fordel er henne?
Veerdien af loven bliver ogsé umiddelbart



