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“[Poul Schliiter.] -
til beboerindflydelse .i" det almennybtlge
byggeri, og jeg tror, det var en god nyska-
belse. Det giver en chance for, at de flest
mulige mennesker kan f& medindflydelse pa
ting, som bergrer deres og deres familiers

hverdag. Det var en god ordning. I mit
parti mener vi; at det ville veere fortraeffe-

ligt, hvis vi kunne nd frem til noget lignende
med hensyn til den private boligmasse. Vi
ser meget gerne en udvikling i den retning.
Det ville veore godt for alle bererte parter;
hvis der var bredere‘:information«og mere
samarbejde omkring ogsd de private boli-
gers problemer. Men der er, s vidt vi kan
se, 1 denne sag et alvorligt sporgsmal af juri-
disk karalter om- ejendomsrettens grenser,
og derfor mener vi ikke, at man uden videre
i dag fra denne talerstol kan give sin princi-
pielle tilslutning: Der mé foretages en raekke
-juridiske undersggelser, og de kan udmser-
ket foregd under behandlingen af disse
sp;argsmal i folketingets boligudvalg. Vi vil
sd vende t1lbage t11 sagen ved anden ‘be-
handling.. .

I gvrigt vil jeg geme 81ge, at hele dette
sporgsmal om beboerindflydelsen i den pri-
vate del af boligmassen ville nok bedst loses
gennem en aftale mellem lejere og grundeje-
re, 0g jeg vil gerne opfordre til, at parterne

pé boligmarkedet sgger at finde frem til en

sédan mindelig aftale, som kan sikre le] erne
i det private byggeri.en indflydelse pa for-
hold omkring ejendommen, som vitterlig er
af sterste interesse for enhver familie, der
bor i en privat udlejningsejendom.

Om den del af forslaget, der berorer ejer-
leJhghederne, skal jeg blot sige, at tanken
er, at man totalt vil forbyde oprettelse.af
e]erle]hghedel i den eksistetende boligmas-
se. Dette forslag vil jeg afvise ganske kort,
og jeg vil gere det forst og fremmest ved. at
. henvise til, at forslaget i virkeligheden er
“asocialt. Det vil nemlig medfore, at det al-
ene skulle vesre muligt at erhverve sig en
ejetlejlighed. i'det nye byggeri, hvor prisen
ngdvendigvis mé . ligge forholdsvis hgjt,
medens de familier, der ikke har sterre ind-
komst eller formue, ville blive ganske afské-
ret fra som hidtil at kunne erhverve sig en
ejerlejlighed i den weldre del af boligmassen,
livor prisen naturligvis er lavere. Jeg synes,
en gennemforelse af forslaget ville vere
synd for de mange, som har lyst til og ogsé
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evne til nu eller siden at erhverve sig en
mindre, maske .ikke s& kvalitetsbetonet,
men dog acceptabel ejerlejlighed i den zldre
del af boligmassen. I fordret: gennemforte

folketinget jo'nogle klare regler, som forbad

ejerlejlighedsudstykning i den del af bolig-
massen, som er for ringe. J eg‘ tror, den lov
vil virke godt, og jeg tror ogsa, at den i hoj
grad er egnet: til at hindre fremtidig mis-
brug. Totalt at. forbyde ejerlejlighedsud:
stykning inden for et hvilket som.helst elksi-
sterende byggeri er efter min mening et gan~
ske asocialt forslag. :

*Endelig kommer jeg til spgrgsmalet om .
genudle]nlngsfm hajelserne, hvor: hr. Helge
Nielsen pé - socialdemokratiets Vegne vil
have haevet den lovregel, vi skabte i foraret:
Lovieglen gar i og for sig ud ‘p4 to ting, for
det forste en 25 pet.s forhojelsesmulighed
ved genudlejning i det private byggeri, for
det andet et dertil svarende sserligh.arealbi-
drag ved -genudlejning i det -almennyttige
byggeri. Jeg mener, socialdemokratiet ved
fremsasttelsen af sit forslag nu ganske forbi-
ser, at samtlige. sagkyndige — og det ter

siges, at der har veret mange om buddet —

har givet politikerne det rad, at vi mé se at
komme: veel fra’det mangeérige misforhold
imellem lejen i nybyggeri og i gammelt byg-
geri. Det mé veere opgaven efterhdnden at
fa gennemfgr’o en udligning, og- det ma da -
veere det naturlige, at man tilstraeber udlig-
ningen i forbindelse med genhusning.

Efter min. opfattelse overser socialdemo-
kratiet ogsé ved fremsmttelsen af sit forslag,
at der var den sammenheeng imellem reg-
lerne i etagebyggenet og reglerne for parcel-
husene, at vi. pé parcelhusomradet sagde: .
ogsd her mé vi efterhanden veek fra de. for
store — ]eg siger de for store — subsidier,
og lier méa knterlet ogsé veere nyhusning el-
ler genhusning. Jeg tror, den linje, som. blev-
lagt i fordret, er sagligt rigtig. Vi mé . gen-
nemfore et delv1s ‘bortfald  af ‘boligsubsi-
dierne efterhanden, og det er-bedst at gore
det, synes jeg, i forbindelse med ny- eller
genhusnmg

Denne sammenheeng 1me]lem sﬁ;uatlonen
fra etagelejligheder og parcelhuse kan man
ilcke se veek fra, og en gennemferelse af det
socialdemokratiske. forslag tror jeg ville be-
tyde, at etableringen af et frit boligmarked
bliver skudt endnu lengere ud i fremtiden.
Vi er jo teet pa malet, det frie boligmarked, i



