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Statsskatten falder for begge indkomster.
For den lille indkomst med 1,4 pet. og for
den store indkomst med 3,3 pct ‘Girunden
hertil er, at a) folkepensmnsbldraget er for-
hajet. fra 3 til 4 pet. . b) udskrivningen - af
statsskatteskalaen, der har vesret konstant,
blev fastsat til 100 pet. i 1968-69, men kun
91 pet. 1 1971.

Se, det var udén kommuneskat Tagel vi
en typisk udwkhng 1 kommuneskattepro-

centen og s1ge1', at den var 15 i 1968-69 og
20 1 1971, s vil samme indkomst pa 20.000
kr. skulle betale 8,8 pet. mere 1 skat i 1971
end i 1968-69, mens den hoje indkomst blot
skal betale 2, 8 pet. mere. Grunden hertil er,
ab kommuneskatten udskrives med :samme
procent for alle indkomster. Derfor bliver
den samlede progression.i den direkte skat
- ogsd mindre med usendret udskrivning af
statisskatten, hvis flere byrdel veeltes over
pi. kommunerne

To enkle reformei’ ville genetablele pro-;

gression: for det forste indferelse af progres-
sion i kommuneskat, og for det andet indfe-
relse af storre progression i statsskatten. .
Endelig kunne man ved at gd grundigt til
veerks opné sdvel en mere ligelig indkomst-
som . formuefordeling. Simpelt hen ved at
afskaffe al arv ud over et vist belob, Dette
kunne f. cks. veere fastsat saledes, at flertal-
let af befolknmgen ikke ville. bhve berort
heraf (maske s& hver person kunne arve
maksimalt 100.000 kr.).

Modstanderne af disse tanker om sterre
ligelighed i fordehngen af samfundets pro-
duktion er som nzevnt i mindretal i.befolk-
ningen, men abenbaxrt i flertal i Folketinget.

Det kan skyldes deres argumentation,
som dels gir pa, at de hgjest lennedes ind-
sats vil formindskes ved store marginalskat-
teprocenter, dels pa, at folk ikke vil bestille
noget, hvis de kan f4 det hele gratis.

Ujensynlig tenker man aldrig i denne
forbindelse pd dem, der ikke bestiller noget,
fordi de arver sig til velstand, vel blandt
andet fordi det alhgevel er et fatal blandt

Bilag til beretn. fra udvalget ang, lovi. om wendr. af ligningsloven. ‘

3640

disse ‘privilegerede, der finder det udholde- -
ligt ikke at have nogen beskaftigelse ’
Hyvis det gjaldt, at forholdsvis store mar-
ginalskatter - afholdt folk fra at arbejde,
skulle man finde, at den villede ledighed her

i landet var storre end 1. lande, hvor ind-

komstfordelingen er mere skeev; altsé.lande,
hvor indkomstudligningen over skatterne er
endnu mlndre end her Og det gwlder naep-

e.

Im1dlelt1d kunne ‘man tenke eug, at en
mindre nedgang i nationalproduktet ville
blive folgen, hvis de hﬁjtlﬁnnede Valgte ab
arbejdei udlandet. ‘

Viville altsa savne dem, hvig namonalpm-‘

, duktet faldt — eller blot steg mindre kraf-

tigt. Men for det forste er det langt fra sik-
kert, man kan vente et fald, og for det an-
det ville vi {4 noget andet i stedet, som. ikke
kan méles i penge. Folk ville blive. mindre
utilfredse og misundelige i hverdagen, fordi
de urimelige mdkomstafstande v111e weere

" afskaffet.

Man kunne sige, at samfundets samlede
velveere, selv hvis nationalproduktet. falds,
ville oges ved, at de, der ikke. wvil arbe]de

-sammen med os, ogsé holder sig veek..

Bliver de hﬂ]estlﬂnnede her i landet og
Vaelger at yde en mindre arbejdsindsats end
nu, s4 vil der 1 visse erhverv og for visse stil-
hngsgrupper blive tale om nogen ulempe i
form af mangel pa kvalificeret arbejdskraft.
Men denne reaktion kan vel neeppe ventes
at blive andet end et overgangsfenomen.
En dag i sin nyvundne fritid vil den hgjtlen-

- nede kunne regne ud; at denveneste made at

fé hejere levestandard pé er ved at arbejde
mere (si leenge marginalskatten plus margi-
nalomkostningerne (inkl.. ulemperne) er
mindre end. margmall@nnen) ‘‘‘‘‘‘ :
-Losningen pé problemerne med den af
befolkningen opfattede for ulige fordeling af
indkomsterne ligger altsd forst og fremmest
deri at fortelle de folkevalgte, at vi gnsker
en, fordelingsreform nu. — Ellers ma vi
veelge nogle andre. : :
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