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dexr har fundet sted til de efterladte efter de
druknede fiskere fra Hvide Sande, og ind-
samlingen til Havstrup landmanden).“

Svar:

Om en 1ndsamhng til fordel for personer
vil blive anset for offentlig, vil blive afgjort
efter samme retningslinier som ved indsam-
linger til andre formal. Besvarelsen af
sporgsmél 1 og.2 dwkker derfor ogsd ind-
samlinger til fordel for personer.

Sporgsmdl 8:
Kan undtagelsen 1 lovforslagets § 5, nr. 3,
anvendes pa 1ndsamlmger til personer2

S'ua'r

Undtagelsen i loviorslagets § 5, nr. 3, kan
efter sin ordlyd ikke anvendes pé ‘indsamlin-
ger til personer. Bestemmelsen, der svarer
til den geldende lovs § 3, stk. 4, tager som
anfort i bemaerkmngerne navnhg sigte pa
dagbladenes juleindsamlinger til fordel for
velgerende institutioner. Indsamling til for-
del for personer ville falde uden for bestem-
melsens naturhge anvendelsesomrade.

Spmgsmal 9: <

Nar det i lovforslagets § 5, nr. 3 kraeves,
at bidragslister offenthgg@res, er det s8 til-
streekkeligh, at der offentliggeres et meerke,
sadan at bidragyderen selv kan identificere
bidraget?

Svar:

Efter justitsministeriets praksis anses of-
fentliggorelse af indbetalinger under meerke
for tilstreekkelig kvittering, idet den enkelte
bidragyder herved fér mulighed for at kon-
trollere sin egen indbetaling. :

Sporgsmal 10:

Er den kontrol, der vil blive fastsat efter ‘

forslagets § 3, samt den kontrol, der findes
"~ under § 5, nr. 3, tilstreekkelig til at hindre
misbrug ved indsamling til personer? — Der
henvises til, at loven af 1934 bl. a. var moti-
veret af onsket om at undgéd misbrug ved
indsamlinger til personer.

Svar:

Som det fremgér af bemserkningerne til
lovforslagets § 3, vil de administrative kon-
trolbestemmelser bl. a. indeholde regler om,
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at indsamlingsregnskabet skal revideres af
en statsautoriseret eller registreret revisor,
og at det skal indeholde en specificeret og
dokumenteret anglvelse af mldlernes anven-
delse. :

Endv1dere vil det blive bestemt, at mid-
lerne ikke uden-justitsministeriets tilladelse
mé anvendes til andet formél end angivet i
anmeldelsen, og at overtradelse af kontrol-
bestemmelserne vil medfere bedestraf. -

Reglerne, der skal geelde for alle offenthge
mdsamhnger uanset disses formal, vil efter
justitsministeriets opfattelse give tilstreek-
kelig sikkerhed for, at der ikke finder mis-
brug sted, herunder at de indsamlede midler
kun anvendes til de formél, der er angivet i

| anmeldelsen til politiet.

. Med hensyn til loviorslagets § 5, nx..3, hen-
vises til besvarelsen af spergsmal 8.

Sporgsmdl 11: :
Bor der ikke indfores en dlspensatmnsoxd-v

ning, sddan at indsamlinger som ,,Flygtning

1971% vil kunne gentages? ‘

Svar:

Som det fremgar af bemerkningerne: til
lovforslaget, er forbudet i § 2 mod offentlig
gade- og husindsamling ved personlig eller
telefonisk henvendelse begrundet med eon-
sket om fremtidig at undgd de gener for
befolkningen;. der er forbundet med - denne
indsamlingsform. Af hensyn til de forenin-
ger, som gennem en lengere &rreekke har
faet en betydelig del af deres indtegter ved
regelmeossige gade- og husindsamlinger, har
man gjort en begrenset undtagelse fra for-
budet ved reglen i loviorslagets § 7, stk. 3.

Efter justitsministeriets mening vil det
veere beteenkeligt herudover at indfsje en
hjemmel til i det enkelte tilfeelde at dispen-
sere fra § 2.

Man leegger herved veegt pé, at afgerelser
under en sddan dispensationsordning alene
ville kunne treeffes ud fra en vurdering af en

indsamlings formal og nswrmere karakter.

Orduningen ville siledes veere i modstrid med
lovens hovedformal, som netop er at undga,
at administrationen pd grundlag af en vur-
dering af en indsamlings formal skal afgore,
om den ber finde sted eller ej.

-~ En dispensationsordning ville desuden
give anledning til betydelige administrative
vanskeligheder og saledes modvirke den for- -



