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GROSSERER-SOCIETETET .
:Den 7. oktober 1970,

': Det er’. me’d‘-.vstorv beklééelsé,iat,_.GrOsserer—
Societetet har gjort .sig bekendt med ‘det

~ forslag - om et prisstop, der blev:adviseret:
den 22. f. m., og som nu-foreligger som lov-
forslag. Den midlertidige. prislovgivning, der -
- blev.indledt den 21. november 1967, forleen-:

ges hermed for fjerde gang. .= .

Béde i forbindelse med de tidligere og ved

nerverende lovforslag understreges  den

midlertidige karakter, ligesom man  giver -
~udtryk for det beteenkelige ved 'langvayrige

indgreb af denne art. .
- Safremt forslaget gennemfores, m4 man,
nédr loven udleber, konstatere, at erhvervshi-

vet har arbejdet under midlertidige love i

- mere end 314 ar.

Det. er givet, at denne ekstraordinsre |

* lovgivaing har veeret til skade for engros-
leddet, idet det ikke har veeret muligt at
disponere pd lwngere sigt. o

Fra engroshandelens side er man ikke-

uvillig' til at beere de samme byrder, der
- lmgges pad andre samfundsgrupper. Ved
dette forslag legger man imidlertid alene
byrden pa erhvervslivet, hvilket ikke er
. acceptabelt. - - N
Som én red trdd lober det igennem: bo-
meerkningerne og fremswmttelsen af loviorsla-
get, at dette indgreb skal ses som. et middel
til at skabe stabilitet pa lonomradet. Det er
“derfor uforstieligt, at man ikke samtidig
har- fremsat forslag til lige s& rigoristiske
mdgreb over for lonstigninger. Der er i den
forbindelse henvist til, at virkningerne af
overenskomsterne er udlebet, og at der sile-
des alene kan vare tale om lenglidning.
Heroverfor m4 fremhzwves, at dyrtidsregule-

ringen for funktionsrer forst er udtomt med -

udgangen af september méned og derfor i
vidt omfang endnu ikke har fiet indflydelse
P& priserne. Inden for engroshandelen er
konkurrencen iovrigt s4 skarp, at der ikke
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il viere mulighed for igennem prisforhajel.
“ser- at opné - fuld - dekning for stigninger i
lgnomkostningerne. -,

Det ma endvidere anfores, at de midlerti-

~dige.indgreb, erhvervslivet har veeret udsat
Afor siden’slutningen af 1967, ikke har. haft
~nogen :deempende virkning pé det: stigende
lenniveau. . . -

“Til de enkelte bestenllneléer ogb de dertil

~knyttede bemerkninger tillader man sig at
‘anfore folgende:

- § 1. Handelsministeren har her fastsat

“den '22. september som skeeringsdato for

prisstoppet. Thvorvel man mé veaere enig i,
at loven i teknisk-juridisk forstand iklke vil
fé4 tilbagevirkende kraft, er realiteten dog
den, at forhgjelser foretaget pé et tidspunkt, -
hvor loven ikke eksisterede, betragtes som
ulovlige med den virkning, at priserne skal
tilbagefores. Ved de tidligere midlertidige
love har der vaeret tale om »tilbagevirkende
kraft“i 1 til 2 dage, men der er allerede glet
en halv méned, hvor erhvervslivet er blevet

‘holdt i usikkerhed om vilkirene for den

fremtidige prisdannelse.

I paragraffens 2det stykke l;egger man
kostpris-princippet til grund for engroshan-
delens prisforhejelser. Dette ma man ind-
treengende henstille sendret, idet princippet
ved opadgdende priser pa det internationale
marked undergraver finansieringsgrundlaget
for opretholdelse af virksomhedernes lagre.

Desuden vil det veere klart for enhver, at
princippet ogsd medfarer store administra-
tive vanskeligheder for de mange brancher,

~der har lagre med 25.000-30.000 eller flere
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varenumre.

I bemzaerkningerne til § 1 siges det, at pri-
ser, hvorom der verserer sag for monopolan-
kensvnet den 22. september, dog kan regu-
leres i det omfang, klagerne matte 8 med-
hold. Eftersom Monopoltilsynet har haft
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