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Bilag 5.

De i Industriradets skrivelse under pkt. 1-
4 omhandlede forhold vedrerer den ekono-
misk-politiske baggrund for lovforslagets
fremswtbelse, og jeg tillader mig derfor ab
henvise til mine bemeerkninger herom i min
forelggelsestale, hvori jeg har omtalt de
nevnte forhold. . '

Vedrerende pkt. b bemseerkes, at enhver
skeeringsdato for prisstop. mé indeholde et

element af vilkarlighed, og: at det:ikke vil

veere muligh at rade bod herpé ved generelle
eller specielle dispensationer. S :
‘Tdet henvises til besvarelse af udvalgets

~ sporgsmal ‘3, vil det s& meget mindre vere.

muligt at imedekomme onsket. om, at pri-
serne kan reguleres i de tilfelde,. hvor mo-
nopoltilsynet alene har modtaget ansegning
inden 22. september. Det samme mé gwelde
regulering pa grund af forudgéende lonstig-
ninger. e :

" Den af Industriradet foresldede formule-
ring af § 4, stk. 2, 2. pkt., findes ikke anven-
delig, idet bestemmelsen. tager sighe pa ab fa
fastsat.en pris i sadanne tilfelde, hvor ved-

kommende virksomhed ikke har set sig 1.

stand til at dokumentere den lovlige pris.

Den i lovforslaget indeholdte formulering

'Haiihileléniin‘\ivs,‘téi-eﬁs kdmméni:atér til bilag 4.

forudsmtber, at monopoltilsynet ved fastset-
telse af den .pris, som findes bedst stem-
mende med bestemmelserne i §§1.0g 2, ta-
ger hensyn til de stigninger pé.révarer og
hjelpestoffer, der métte vare indtruffet ef- .
ter 22. september. Bestemmelsen er indsat
for at sikre lovens effektivitet i de tilfzlde,
hvor en erhvervsvirksomhed ikke kan doku-
mentere de pr. 22. september geldende. pri-
ser. Bestemmelsen mé anses . for .at veere
mindre byrdefuld end den, tilsvarende, be-
stemmelse i § 2 i lov nr. 82 af 16. marts 1963
om pris- og avancestop, hvorefter en mang-
lende . dokumentation umiddelbart kunne
medfore strafansvar. L »
“Monopolankensevnets arbejdsform, pris- ‘
stoppets midlertidige karakter og antallet af
tilfzelde, hvor monopoltilsynet som vejled-
ning' for erhvervsdrivende eller ved paleg -
fastsetter en pris, indicerer efter min opfat-
telse, at disse sager ikke. vil veere egnede for
indbringelse for det swrlige ankensevn. De
omhandlede kompetenceproblemer findes -

ikke at kunne opstd; idet monopoltilsynet -

vil kunne gore brug af bestemmelserne i § 4,
stk. 2, 2. pkt., sifrem? tilsynet finder, at en

lovlig pris ikke har kunnet godtgeres.



