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under hensyntagen til at de vestlige lande
havde en lige sd stor-interesse som udvik-

lingslandene i at inddrage sstlandene i sam-
arbejdet om losningen af udviklingsproble-
merne. Man accepterede dog den foresldede

procedure for forhandhngemes 1ndledende
fase.

Forhandlingerne mellem - udviklingslan-

dene og gstlandene kom imidlertid: aldrig i
gang. Ustlandene afviste at forhandle pa
grundlag af oplegget fra den forberedende
komite. For at-lese dette pmcedulemaese.lge
problem fremlagde u-landsgruppen et for-

slag- til strategi, der stort set var-identisk

med udkastet fra den forberedende komite.

Msan havde dog for: at gere-teksten mere |

, acceptabel for pstlandene eendret formule-
ringen af enkelte paragraffer og i praeamblen

mdfejet en ny paragraf, der byggede pa filo-

soften i det sovjetiske indleg i debatten. Det
hed saledes, at den heldige gennemferelse af
internationale udviklingsbestrebelser i hej
grad ville afhenge af en forbedring af den
almindelige: verdenssituation, herunder iser
af almindelig og fuldstaendlg nedrustning,

afskaffelse af kolonialisme, raced1skr1m1nat1~
on; apartheid og besmttelse af fremmede
staters territorier. Paragraffen mundede ud
1, at der burde etableres en neje forbindelse
mellem FN’g 2. udviklingstidr og nedrust-
ningstidret. Deénne paragraf blev fort igen-
nem' til -den endelige tekst, udnset at den

med sit politiske indhold af de vestlige lande |

blev betegnet som et fremmedlegeme i stra-
tegien og uanset at den ikke medvirkede til
“at inddrage de gstlige lande 1 forhandlmgel—
né. De sidstnsvnte lande gav 1 didste ‘in-
stans udtryk for, at' de ikke ville modseette
sig vedtagelsen af en strategi, men ville tage
et -generelt forbehold om, at‘'de kun kunne
tiltreede  strategiens’ indhold i det- omfang
dette svarede til indholdet af den erklering,
de havde fremsat under generaldebatten.
- Droftelserne under de uformelle meder
mellem - udviklingslandenes forhandlings-

gruppe og de vestlige lande baseredes péi

den ,forberedende komltes opleg. Under det
forste mode anfortes fra dansk side, at alle
dele af udkastet matte vaere negotiable, sé-
ledes ogsé de paragraffer; hvorom der havde
veeret enighed i komiteen, idet dennes med-
lemskreds havde veeret begraenset Udvik-
lmgslandene accepterede 1 princippet -dette,
men sénere forseg pd at tage sddanne para-

2. udvalg.
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graffer op til debat fik ingen tilslutning.
Dette gjaldt bl. a. for forseg fra Sverige. pd
at styrke: afsnittene istrategien vedrerende
de sociale aspekter af udviklingsprocessen.:
Med f& undtagelser begreensedes forhandlin-
gerne séledes til de tekstafsnit, hvorom der:
ikke var tilvejebragt enighed i komiteen.

Forhandlingerne var langstrakte og true-
des flere gange af sammenbrud som felge af
uenighed blandt udviklingslandene om,.
hvor langt de skulle streekke sig for at opna. -
kompromislgsninger. USA’s holdmng bidrog:
utvivlsomt til at sge vanskelighederne. Som,
folge af omfanget af de. amemkanske kapital-
overforsler til udviklingslandene ville .kom-.
promisforslag fremsat af USA have en gan-
ske seerlig vaegt. Den amerikanske delega-
tion provede imidlertid ikke at tage eb. vir-
keligt initiativ pa noget tldspunkt under
forhandhngerne

Det var pa forhand klalt at der-ikke ville
kunne formuleres en tekst, der kunne vinde

: 11be1;i'11get tilslutning fra alle lande. Det var

lige sé klart, at en strategi, der blev vedta-
get. ved en ﬂertalsafgﬂrelse mod betydende
industrilandes stemmer, ville wveere. uden

- mening. Det blev derfor den fremherskende

opfattelse blandt udviklingslandene at be-
streebelserne métte rette sig mod formule-
ringer, der. bevarede strategiudkastets ka-

rakter af et aktionsprogram, men samtidig

gjorde det muligt for de vestlige lande at
stemme for forslaget med relativt fa reser-
vationer. :

Et af hovedpunkterne under. fo1handhn—
gerne var spergsmalet om, hvorvidt strate-
gien burde indeholde tldsfrlster, inden for
hvilke de industrialiserede lande .skulle
iveerksette de i strategien forudsete foran-
staltninger. Resultatet blev, at tek%ten kom
til at indeholde tldsa,nglvelsel ‘som dog ud-
formedes saledes, at de ikke fik karakter al
konkrete forpligtelser. -

Det for udviklingslandene vel nok vigtig-
ste problem var fastseettelsen af en tidsfrist
for industrilandenes opfyldelse af 1 pet.-
mélswtningen for overferslén af finansielle
ressourcer. Udviklingslandene, hvis oprinde-
lige krav var, at-fristen skulle seettes til
1972, valgte i den endelige tekst at indseette
1975, Dette skyldtes i ferste rwkke, at Ja-
panunder forhandlingerne erldzerede dt ville
kunne acceptere 1975 som frist for mélset-
ningens opfyldelse. )



