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- geelde i et sidant tilfael'd’e,‘ ville vesultatet

blive, at den beskatning, der blev udsat ved
det forste villasalg, heller’ ikke:kunne gen-
nemfores ved salget af den anden villa.
~ Man kunne ikke uden videre lese dette pro-
" blem-ved at bestemme, ab salgssummen ved
et villasalg, der-falder uden: for villareglen,
iklce m genanbringes i en villa, der til sin tid
vil kunne selges skattefrit efter §:2 A. Pa

det tidspunks, hvor der skulle tages stilling

til' genanbringelsesspergsmalet, er det nem-

- lig “uvist, om den anden villa til sin tid vil
kunne selges skatbefrit. Det skyldes for det
forste, at skattefriheden er betinget af, at

skatteyderen eller hans husstand har beboet
villaen i mindst 2 &r inden for skatteyderens

ejertid; det kan forst konstateres, nar der er

giet 2 ar eller mere. Fot det andet er deb
‘uvist, om skatteyderen til sin tid kan opné

skattefrihed ved dispensation efter§ 2°A,

stk. 2, eller ved erklering fra statens lig-

ningsdirelktorat om, at udstykning fra-en .
gjendom over 1.400 m? vil medfere vasent-

lig veerdiforringelse (§ 2 A, stk. 1, nr. 3). Som
folge af'det anforte mé man regne med, at
en eventuel genanbringelsesrégel matte inde-

holde seerlige; indviklede ' bestemmelser om
_genanbringelse-i en- og tofamilieshuse (her--
under sommerhuse) samt - ejerlejligheder: -

Finansministeriet skal understrege, at si-
danne seerregler kan fore til vanskeligt over-
skuelige praktiske konsekvenser. <~
- Tanken om- en génanbringelsesregel mé

ogsd ses i sammenheeng med de problemer,

der folger af, at der ifelge loviorslaget skal

- geelde forskellige faktiske beskatningspro-.

center for 2 ‘grupper: af ejendomme. Efter
forslaget vedbliver den faktiske - beskat-
ningsprocent at veere 60 for landbrugsejen-
domme mi, v., der omfattes af loven om

©frigovelsesafgift, jfr. det foresliede § 2; stk.

‘2, nr. 1 og 2, i lovforslagets:§ 1, nr. 2. For

andre -ejendoinme  bliver den faktiske be-

skatningsprocent 662/
© Tenker man sig, at en skatteyder selger
en ejendom i gruppen med en- faktisk be-
skatningsprocent pa 66%[;, og at han kan

opné udsmttelse med beskatningen imod

genanbringelse i en ejendom i ,,60 pet.-grup-

pen®; vil resultatet blive, at han ved senere |
~salg af den-anden ¢jendom slipper med en

beskatning pa 60 pet. Det vil veere et util-
sigtet resultat, da en del af den opgjorte

fortjeneste er overfort fra salget af en ejen-

Bilag til bet’.io; lovf. vedr. swrlig ‘i’ndkdms'tska,ﬁ m. . "
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dom, der omfatbes af V:den}f‘(})‘r’eéléede skeer-

pelse. Situationen kan f. eks. forekomme,
hvis skatteyderen swlger -en beboelsesejen-
dom, en industriejendom-eller et ubebygget

“areal, der ligger 1 byzone, og istedet kober

en landbrugsejendom, der ligger i landzone.
Det' ma ‘dog forudsette, at. landbrugsejen-
dommern anses for en ;tilsvarende ejendom® -
i forbindelse med den af fellesudvalget skit- -
serede’ regel. Situationen kan .ogsd fore-
komme, hvis skatteyderen swlger et areal i
landzone, * der - ikke benyttes til landbrug,-
gartneri; planteskole: eller frugtplantage, og.
i stedet keober.en landbrugsejendom, ‘der
liggeri landzone. Endvidere kan situationen
opsta, hvis skatteyderen': seelger en land- -

brugs- eller- gartneriejendom 1-byzone, for

hvilken der ikke er afgivet erklering efter

den kommunale ejendomsskattelovs § 6 B,

“og istedet kaber en landbrugs- eller gartneri-

ejendom i landzone. - .

" Man kan ogsa komme ud for den omvehdte

“situation, at:fortjeneste pa en ejendom’ i
60 pot.-gruppen som - folge af genanbringel-
“sesreglen overfores til en ejendom 1 grup-

pen med. en- faktisk beskatningsprocent pd
66%/5. Ved salg af den anden ejendom vil

fortjenesten blive beskattet med en hejere

procent, ‘end ‘hvis beskatningen. ikke var -

. blevet udsat efter genanbringelsesreglen.

“Teoretisk kan man teenke sig at undga de -
her bergrte ‘virkninger af en genanbringel-
sesregel ved at regulere de beregningsposter, -
der forer til de faktiske beskatningsprocenter

4 henholdsvis 60 og 6625, Det ville dog

blive -sa indviklet, at"man:'sikkert mi se
bort'fra det. o T T
- I forbindelse med tanken om ‘en gen-
anbringelsestegel * skal der i det felgende
redegeres for, hvorledes réglerne om. tilleg
til anskaffelsessummen “og" fradrag 1 for-
tjenesten virkede ved anvendelsen af de
tidligere geeldende genanbringelsesregler. I

redegorelsen regnes med de nugeldende

faste  og varierende tillaeg: til anskaifelses-

‘summen -og med det nugeldende fradrag i

fortjenesten  pd indtil 40.000 kr. Endvidere
teenker man- sig, ‘atgenanbringelsesreglerne -

ikke var blevet ophzevet i1968, siledes at de

skulle anvendes ved den i redegerelsen om-
talte ekspropriation i 1969 og ved: det om- -
talte ejendomssalg i 1974. Virkningerne af-
disse regler belyses i folgende S



