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Bilag S. 3. 

LO, LANDSORGANISATIONEN I DANMARK 
København, den 4. marts 1971. 

Vi skal hermed tillade os at fremsætte 
følgende bemærkninger til det fremlagte for- 
slag til lov om arbejderbeskyttelse på: Grøn- 
land: 

1. På vegne af Grønlands Arbejder Sam- 
menslutning har Landsorganisationen over- 
for . den oprindelige embedsmandsbetænk- 
ning og udkast til lov om,,,, arbej derbeskyt- 
telse i Grønland principielt været af den 
mening, at den danske lov skulle, udstræk- 
kes til også at omfatte Grønland. Dette var 
qgså vort synspunkt, da Arbejdsrådets 
Grønlandsudvalg besøgte Grønland, hvor vi 
kunne, konstatere, at en arbejderbeskyttelse 
på, Grønland var nødvendig, og at. det var 
nødvendigt med en effektiv kontrol, ligesom 
kontrollen måtteudf  øres/af; en offentlig in- 
stans. Derfor var: det vor udtrykkelige for- 
udsætning for at godkende det af Arbej dsrå- 
det fremsatte lovfórslag, at Grønland blev 
gjort til ßl). kreds under  Direktoratet for 
Ar bèj dstilsynet, og at der blev stationeret 
en; fabrikinspektør i Grønland, Kun på 
denne; måde vil det, være muligt at indføre 
en effektiv arbej derbeskyttelse 홢og , dermed 
at udøve d e t  nødvendige, tilsyn og den til- 
strækkelige. ; kontrol ,med.. sikkerhedsforan- 
staltninger. Alene ved en sådan placering vil 
det være .muligt at .tilgodese det pædagogi- 
ske sigte, som, også ligger i en arbej derbe- 
skyttelseslov. 

2. Vi har bemærket, os, at det befrygtes, 
at placeringen af en fabrikinspektør i Grøn- 

, land vil medføre opbygningen af en admini- 
stration. Vi skal i denne anledning henvise 
til ingeniør Hàsse Ekstrøms rapport, som, 
klart bestrider en sådan opfattelse. Tværti- 
mod er det vor opfattelse, at. en placering i 
Grønland vil være billigere end ved at have 

fabrikinspektøren placeret i København. Da 
man ikke undgår placering af et uafhængigt 
.kontaktorgan for fabrikinspektøren i Grøn- 
land 홢 hvis der da overhovedet skal være 
indhold i loven 홢 v i l  der tværtimod blive 
tale om omfattende merudgifter i form af 
tj enesterej ser til Grønland over. længer,e, pe- 
rioder m. v., hvilket undgås ved statione- 
ring i Grønland. Vi skal i denne forbindelse 
ikke undlade at gøre opmærksom på, at 
også det pædagogiske formål med; løven 
kuldkastes, hvis det skal ,være,. en .홢sommer- 
mand", der skal retlede befolkningen i ar- 
bejderbeskyttelsesmæssige spørgsmål..: 
: 3. Med den ekspertise, vi på dette område 
besidder, skal vi henlede udvalgets opmærk- 
somhed på, at de eksisterende forhold, i 
Grønland med henblik, på arbejderbeskyt- 
telse er særdeles dårlige og gør en effektiv 
lovgivning; nødvendig. Vi mener, at det er 
.uansvarligt, hvis man undlader at indføre 
den fornødne kontrol, og man vil naturligt - 
kunne imødese en reaktion 홢 fuldt forståe- 
lig 홢 fra grønlandsk side, hvis man mener 
at måtte ændre, Arbejdsrådets indstilling. 
Spørgsmålet vil naturligt rejse sig, om dan- 
skerne vil behandle grønlænderne dårligere, : 
end danskerne behandler sig selv.;; h ,, . 

4. Konkluderende skal vi derfor henstille, 
at den af organisationerne i Grønland samt 
Arbejdsrådet i, enigltéd... afgivne .. indstilling 
efterkommes, således at 
1. Grønland gøres til en kreds under Direk- 

toratet for Arbejdstilsynet og ' 
2. der stationeres en fabrikinspektør i 
V Grønland (Godthåb) til at, varetage de 

tilsynsmæssige, kontrollerende og pæda- 
gogiske opgaver. 

홢 홢홢 홢 P. F. y. ' 홢 '''홢 -"'7 ' ; ' " ' S  ' 

Thomas Nielsen. 
/ Knud Christensen. 

.. Til folketingsudvalget vedr. arbejderbeskyttelse på 
Grønland. , , ,, I 


