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i Ved ‘den forésliede sendrede affattelse af |
§766, stk. 1,°2. pkt., er der ikke: foresliet :
nogen hajere ‘belobsgraense for den lovplig- |
tige “angvarsforsikring” for tingsskade. :Det
oplyses'i bemeerkningerne, at deekninggom- .

t3det for den lovpligtige ansvarsforsikring 1

for ‘tingsskade for tiden undersoges, og ab ;
‘man ' derforikke har villet -foresld “ident
®ndret. Udvalget' metier dog at métte td-
bede sig en redegorelse for det onskelige i

alleréde pa nuvéerende tidspunkt ab forhaje 3

belgbsgrensen pé 120.000°kr.; da deiine kan |

‘nebusser ¢ller rubebiler).
Soar: + e e
Medens belobsgreensen pa 150,000 kr. for |
personskade som nevnt i bemrkningerne
til lovforslaget ikke er blevet reguleret siden
11959, er der kun giet knap 5 ar siden maksi-
. mumsbelobet for tingskade ved lov nr. 198
-~ af 8. juni 1966 blev fordoblet fra 60.000 kr.
il 120.000 kr. . - -
~ Storstedelen af skadeudgifterne til ting-
skader angér skader pé andre motorkereteo-
jer, og den gennemsnitlige stigning siden .
- 1966 i priserne pé reparation af motorkare-.
tojer kan pa grundlag af oplysninger fra
‘monopoltilsynet hojst antages at have varet

- Der er ingen af de myndigheder, herunder
" domstolene og Assurander-Societetet, som
af justitsministeriet har veoret hert anga-
~ ende forslaget, der har givet udtryk for, ab
der skulle vare behov for ogsd. at forheje
_grensen for tingskader.. .

Hertil kommer, at det for tiden i et af
justitsministeriet nedsat udvalg er under
~ overvejelse, om deekningsomrédet for den
lovpligtige -ansvarsforsikring ber indskreen-

kes for s& vidt angdr skader pd gods, der |

transporteres med motorkeretojer. Sterre
skader af denne art vil méske mere hensigts-
messigt kunne dekkes gennem. en seerlig
transportforsikring, bl. a. fordi denne tillige

sikrer mod skader ved leesning og tyveri. En

| Bilag il bet. 0. lovt.

‘ UngIgets Vsli)ﬁ_r’gsm&‘l;_?:t;il ‘ministeren 've@l‘r"bréhd?;’"féi;éiki}‘ving‘réfoijli}o‘li‘l; ‘v

delbetenkning fra ﬁdfralget om -dette -

 forekomme ret lav. (sammenstod med skin- |

vedr. fardselslovén. -

sporgsmal vil formentlig foreligge i 1972, -

*% Justitsministeriet Har derfor ikke ment pé - -

indevéerende tidspunkt' at butde foresld en
forhgjélse af belobsgransen pé 120.000 kr.” .
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% Under 1. behandlingen rejste en af ord-

! forerne’ (Holmberg) §pergsmalet om,'i hvil-

ket omfang en skade skulle déekkes, nér der
ikke konkret foreld en- fejl og: heller ikke
kunne antages at foreligge enfejl; Der hen-
vises til en verserende sag som- falge-af et
Eorselsuheld, hvor en bybus pakorte et hus.
Krsagen var,'at chaufforen pé grund af hjer-
telammelse vatr ‘segnet-dod om-ved rattet.
Der gnskes en redegerelse for, ‘o det er .
‘gnskeligt-og muligt, at sédanne skader pé en
eller ‘anden made dekkes. Der ‘henviges 1
denne' forbindelse- il den ordning, der er
indfert med hensyn til erstatningsansvar for
.ikke identificerede koretojer.” " - ‘

Svar: . _ o
~ a) Den verserende sag, der er indbragt for
_yestre landsret, angér efter det for justits-
ministeriet foreliggende en bybus i Kolding,
som korte ind i et hus og forvoldte skade for
'85.000 kr., fordi chaufferen kort forinden.—
ramt af en hjertelammelse — var dod ved
- rattet. Busselskabets ansvarsforsikringssel-
skab . har -ikke villet betale erstatning til
husets ejer, fordi selskabet ikke mener, ab
der af busselskabet eller chaufforen er hand-
let pa en made, der kan medfere erstat-
ningsansvar efter feerdselslovens § 65. Hus- -
. ejeren har derefter anlagt erstatningssag mod
busselekabet og ansvarsforsikringsselskabet.
. b) Den tvungne motorkereto] sforsikring
“er i lighed med ordningen i andre lande ud-
formet som en ansvarsforsikring, sdledes at
forsikringen lcun. deekker skader, for hvilke
ejeren eller brugeren er erstatningsansvarlig,
jfr. feerdselslovens § 66 og §68.. o
Dette geelder ogsd den deekning af skader
forvoldt. af ukendte eller ‘uforsikrede mo-
" torkeretgjer m. v., der sker i medfor af ju-



