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-~ konkurrenceevne i videst muligt omfang bor
undgés,  mé: man’ af hensyn. til- konsekven-

serhe. pa. arbejdsmarkedet veere meget be:

- teenkelig ved, -at regeringen; som-det sker i
det foreliggende :lovforslag;. drager:lon--og

arbejdsforhold:-ind under prislovgivningen.

. Erfaringerne fra det sidste ‘tidr: dokumerite-

-reridaogsd klart, hvad. Raadet i sin skri--

© vélse af T.. oktober f. 4. ‘har peget. pa, at
longlidningens styrke til-syvende.iog sidst
. beror pa-udbud og efterspergsel pa arbejds-
- markedet. . S

-+ Det synes.ogsd inden for: oppositionen: at
- viere ‘accepteret,-at erhvervslivet.mi have

fuld: dwkning: for: sine ‘omkostninger, jfr.

udtalelser under lovforslagets forstebehand-

- ling,‘og.det kan derfor undre, at regeringen
endog.i:.en' permanent 1ov:mener, at man

skal fortswtte med .den swerbeskatning - af
erhvervslivet,  en nagtelse ‘af visse omkost-

ningers-dekning reelt er. : 3

- I'stk. 2 har:man nu, med. 6. maneders fé)r; 1

 sinkelse; accepteret en' del af Raadets syns-

- punkter i skrivelsen:af 7. oktober- 1970.ved
‘at tillade registrerede. virksomheder at for- -

hgje priserne med belab, ‘som :Monopolradet
havde godkendt inden prisstoplovens. ikraft-
- treeden. Dette loser — omend kun for frem-

‘tiden —-hgjst en’halv snes:virksomheders
~ probleiner i's3 henséende ved speciel indreg:

‘ning af
CAOTOG s e e
i+ Men det laser ikke :det: store flertal af er-
hvervsvirksomheders fortsatte problem med
- at’ skullebeere - denné: dyrtidsportion -selv.
© Det ‘er simpelthen- urimeligt, -atde virksom-

yrtidspprtionen pr.- 1i- september

heder;! der iikke :straks -eftet 1. . september A
1970 ' med . omgéende virkning" forhgjede

- deres: . priser ' med. denne: dyrtidsportion; i
princippet permanent:skal beere denne dyr-
 tidsportion selv, og Raadet henviser herved

Pény il sin skrivelse .af /7. .oktober. .1970
) pul’lkt:b’b)iaf“:‘_:':f_ DT : i Vennagn

A4d§6. f _
I prisindseendelovens § 2, stk. 1, var det
~ en forudseetning for anvendelsen. af bestem-

melsen, der svarer til lovforslagets §-6, ab.
~ swerlige - forhold gor  foranstaltningerne “pa-
~ krmvede. "Dette synes ogss. forudsat i lov- -
forslagets bemerkninger til § 6, jfr. pag. 14,

neestsidste afsnit, 2. linie, men det er udgéet

af lovteksten. Det mé veere rigtigt, at dette

kriterium indgar i selve lovteksten, da Mo-

Bilag-til bet. o.-lovf, Qﬁl ‘prisér,og &va’ﬁéer{. o

denperiode, stoppet gelder. . -
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( cee ‘
nopoltilsynet. mé have et kriterium at ga ud
fra, og dette ber uddybes i Udvalgets be:

‘teenkning; s4 appelmuligheden: far reel ver-
- di. Det synes ogsh rigtigt at overfere pris- -

iridseendelovens - forbehold,: at :foranstalt-
ningerne  kun . gelder, ;medmindre tilsynet
giver sit samtykke til hojere priser inden: for

i Industriraa,déﬁ o bekendt med, ab kost-
prisprincippet smdvanligvis.. blev - lagt . til .

- grund, nir der under prisstoploven: var tale.

om prisforhejelser ‘som folge af ravarepris-
stigninger m, v. Dette skyldtes den’ teknik,
der 14.1 en basispris med visse senere.ind-

trufne forhejelser . efter- Monopoltilsynets
-administration. Dels. synes -det imidlertid

ikke ngdvendigt,af hensyn til denne teknik,

sorh lige .84 vel.vil kunne operere efter 6t
genanskaifelsesprincip, dels. ber: det: under

ingen. omstendigheder danne: basis
tuel dispensation efter-§ 7. - ;

Bestemmelsen i xr. 1 overforer.i. s :
sentligt, omend med lidt andre ord, bestem- -

‘melsen i:monopollovens §:12, stk. 4;og. pri-

sindseendelovens § 2; stk. 3, til lovforslaget.
Dermed: bringes i lobet af kort tid;samtlige
erhvervsvirksomheder ind under‘monopollo-
vens.‘bestemmelser med permanent - sigte.
Ja; der sker endda en skerpelse; dels ved en

| principiel - namgtelse: af : genanskaffelsesprin-

cippet, som.de. to-nezvnte love korrekt aner:-
kendte, dels ved; at man efter: lovforslags-
stillernes:opfattelse kun ber have et rimeligt
bidrag:til deekning af indirekte’ omkostnin:
ger, | altsa ikke: fuld deekning. Bemeerknin-
gerne til-lovforslaget forklarer dette paen '

- ejendommielig: made; idet - man :dels havder;

deter teknisk. nedvendigt som falge af van-

skelighederne ved at adskille indirekte om-

kostninger.:0g inettoavance, - dels.. alligevel

fastslar, at der ikke er tilsigtet nogen reali+.

tetsendring fra monopolloven. Forklaringen
herpé ‘er: formentlig den, -at man i visse tils
feelde har foretaget en tvivlsom fortolkning
af monopolloven baseret pd denne tekniske

‘vanskelighed; men det kan ikke berettige til
en art autoritativ, urimelig fortolkning af

onopolloven gennem fastlisning af

det
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- som: prineip i neervaerende loviorglag: ' i

Sidst, men ikke mindst; skal “Raadet il

“denne bestemmelse anfere, at dens urimelig-

hed swttes i relief gennem den af Raadet
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