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ningerne til lovforslaget 홢 taget hensyn til, 
at HK-overenskomsterne hviler på det sær- 
lige minimalløn-princip. Dette system inde- 
bærer selvsagt, at der nu som før eksisterer 
et gennemsnitligt lønniveau, som er højere 
end minimallønsatsern e, men det er ikke et 
udslag af "lønglidning".." 

Det er naturligvis urealistisk at: forudsæt- 
te, at ingen af de ved de seneste HK-over- 
enskoirister fastsatte lønstigninger vil kunne 
akcepteres. som inddækningsberettigede, 
medmindre modregningsretten giver til 
resultat, at d'en, enkelte; m$darbej(lers, løn 
først 홢skrues tilbage" til minimallønsats.ejis 
niveau (således at kun det efter den nye 
overenskomst gældende nye løntillæg -i- den 
fulde modregning helt ned til minimums- 
satsen bliver inddækningsberettiget). En 
lovmæssig: ligestilling j.'me.d; andre dele '-',''af 
erhvervslivet må forudsætte, at det tilladte 
inddækningsbeløb reduceres med de ;Qçlpþ, 
der rent, faktisk modregnes foi personlige 
tillæg ]og, lignende :ßfter samme prmqipper., 
som måtte . blive , gældende for fagområder 
med ..normal-lønsatser". 
, Det er iøvrigt Særdeles us ikker  i hvilken 
grad den såkaldte modregningsregel kan 
bringes i .anvendelse -  ikke mindst; efter 
d e n  lønpåvirkning, som statens førnævnte 
HK-overenskomst skabte i slutningen af 
1970. Derfpr vil en fastholden af formulerin- 
gen af § 5, nr. 5, få til konsekvens, at den 
.erhvervsdrivende, enten selv skal bære de 
seneste overenskomstmæssige lønstigninger 
eller tvinges til at give afkald på ofte den 

. I ; mest . betroede og kvalificerede del af en 
medarbe j derkreds 

Vi henstiller deifor, at ordene 홢kan mpd- 
regnes" ændres til 홢bhyor modregnet". 

. c) Medens § 5,nr. 5, .åbner visse mulighe- 
der for /inddækning a£,Omstigninger til med- 
arbejdere, ser man i lovforslaget ganske bort 
fra, at det i tusinder'af mindre, privatejede 
virksomheder er indehaveren og ofte tillige 
hans hustru, som lægger arbejdsi iaft til for 
at holde virksomheden.i:gang 

Såfremt der ikke i loven eller folketings- 
udvalgets betænkning tilkendegives en ad- 
gang til regulering af bruttoavancen med et 
beløb svarende til den overenskomstmæssige 
stigning i normallønnqpL," til personer,. som , 
måtte ansættes, hvis indehaverens arbejds 
indsats i forretningen skulle, udføres ,af, med- 
arbej dere, vil resultatet blive, at priv ate 

butikshandlendes indtj ening i lovens fulde 
løbetid vil blive stadig forringet, medens de 
fleste andre grupper i samfundet vil få en 
stigende realløn. / 

Da den enkelte vares lovlige pris vil være 
knyttet til den 28. februar 1971, og der ikke 
kan foretages andre ændringer end, hvad 
dur er specificeret i § 5, nr. 1-5, må den min- 
dre virksomhedsindehaver derfor se sin leve- 
standard 'stadig forringet hvortil i kommet 
홢 som det i motivéimgeii for lovforslaget, 
udtrykkeligt angives 홢 at målet er at ned- 
dæmpe -fo:tbriiget, hvilket jo i sag selv ) derli- 
gere vil forringe indtjeningen 

Hertil må føjes, at nedgang i omsætmn 
gen, pengestramning, kreditindskiænkning 
og arbej det. med offentlige, anliggender altid 
rammer de mindre, privatdrevne virksom- 
heder først og med størst '.yægt. Det må der- v 
for forekomme ganske ubilligt, at man afslår 
at åbne mulighed for, at indregningsretten 
for lønstigninger også skal omfatte egen 
arbe] daindsats,: en afvisning, som samtidig 
vil skabe en diskriminerende tor sip,5 be- 
handling mellem privatdrevne virksomheder 
og andre /yirksomhedsformer som aktiesel- 
skaber, koncerner m.v.,v der fuldt.ud driyes 
ved fremmed arbejdskraft. , 

d) Et  betydeligt antal butikshandlende 
driver virksomhed i egen ej endom. Det må 
skønnes urimeligt;,; at sådanne erhvervsdri- 
vende skulle være afskåret fra at få dækning 
for stigende ejendomsudgifter, f eks skat- 
ter.' , 

e) I henhold til § 5, stk. 1, vil stigninger i 
forsikringer, der er indtruffet efter den 28.; fe- 
bruar 1971, kunne 'inddækkes., Da præmier- 
stigninger ikke er knyttet til ..en bestemt 
홢skæringsdag", . og . praemieopkrævmnger 
udsendes løbende åiet igennem, vil det bero 
på en tiliæl(iighed, om den forhøjede præmie 
홢- der jo. dækker, risikoen for en periode 
frem i tiden 홢 vil foreligge umiddelbart 
forud for den i 28. februar eller, på et, senere 
tidspunkt i årets løb. 

Hv oi præmieopkræyningerne først udsen- 
des efter den 28.. februar 1971, er der efter 
lovens tekst ingen tvivl om, at den uventu. 
elle ; stigning lovligt kan inddækkes Er 
præmieopkrævningen , for 1971 udsendt 
forud for den 28. februar gar vi ud fra, at 
den eventuelle præmiestignmg kan indkal- 
kuleres proportionalt for den inddækkede 
periode efter den 28. februar 1971. 


