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‘. Handveerksradets bemeerkning om, at de
" ‘mindre erthvervsdrivende under de to sidste
~ ‘prisstoplove bade relativt. og absolut har |

" haft indkomstmsmssig tilbagegang; foreligger

efter det for mig oplyste ikke statistisk. be-

slaget gav mere detaljerede retningslinier
" end anfort i bemeerkningerne til lovforsla-
. Handvarksradets forslag .om, at der ber
~_veere adgang til at foretage prisforhejelser i

- Handelsministerens kommcntarer }tlv]j‘ly)vil‘ag nr, 10

tilsynet fra prisstoploven af 20. maj 1970,
| ‘mener jeg er opfylds, saledes som forslagets §
5, stk. 2, er“affattet, idet denne lovbestem- -
“melse ikke er begreenset til de godkendelser,

. L w0 | pollovens'§ 24,
"Angaende Handverksradets bemsrknin-

ger om de retningslinier, der er angivet 1§ 7 |
for dispensationer efter§ 5 og fastswtbelse af’
‘priser, takstet og honorarer efter § 6, tillader

~ jeg iig at henvise' til min besvarelse af:
" sporgsmél 8. Jeg vil ikke finde det hensigbs--
méessigh, om man i forbindelse med lovior- -

monopoltilsynet har giveti medfer af mono--

Angdendé H:‘ima.x"rfaérksrédets4i bemaéfk

ger til § 6.om ‘monopoltilsynets adgang til

prisindgreb for indtil 6 mineder honvises til -
‘mine kommentarer til skrivelsen fra Grosse- .

“ rer-Societetet (bilag 7). e
©Til Handverksridets onske om, at:det ma
“blive preeciseret, at der. ikke med ‘bestem- .-

melsen i § 11 er tilsigtet: nogen wndring. i
retsstillingen, bemeerkes, at jeg er enig'i,-at

“der ikke med denne formulering er tilsigtet
| en @ndring af retsstillingen for s& vidt angar
“lovgivningen for den gemldende prisstoplov. -
. ‘medfor af dispensationer. givet af monopol- |- T T S ST AL IR




