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[Niels Matthiasen.]
normalt orgamsamonsarbe]de, hver det er
muligt. Men den kan ogsé, hvor det ikke er
muligt, hvor falske anklager, hvor forfelgelse
og undertrykkelse, hvor det etablerede magt-
apparat smtter sig ud over demokratiets og
retssamfundets retningslinjer, fores med
voldelige midler. Socialdemokratiet har pd
gin kongres vedtaget at stotte fribedsbe-
vegelser; der kemper mod social og race-
maessig undertrykkelse, og vi har sveert
ved at tage den borgerlige forargelse alvor-
ligt, der besveerer sig over, at Eldridge
Cleaver skulle kunne bruge denne sag poli-
tisk. Hvad i al verden havde man ellers
teenkt sig? Vi har dog selv veeret i den situa-
tion, at politiske flygtninge fra Danmark
under den anden verdenskrig sad rundt i
verden og brugte frihedskampen politisk for

abt tjene landets sag. Ganske vist har vi i

de nordiske lande stort set veeret forskénet
for en voldelig udvikling p& vej frem mod
mere demokratiske forhold, men vi kan dog
fra vor historie neevne adskillige eksempler
pé, at kun ved veebnet opstand fik de un-
dertrykte deres ret og undertrykkerne blev
veeltet. Ogsd 1 denne sal er der vel nogle
stykker, der pa deres egen krop har folt
veegten af ansvaret ved at skulle tage stil-
ling til problemet, som Nordahl Grieg rejste
i sit skuespil ,,Nederlaget“: ,Det gode kan
kun sejre ved vold. Det er det bitre, vi har
leert.«
- Bfter denne definition af begrebet politisk
kamp og ikke efter, hvad preesident Nixon
eller deb amerikanske forbundspoliti define-
rer det som, mener socialdemokratiet med al
den forpligtelse og med alt det ansvar, som
det mé give, at kunne acceptere udvalgets
konklusion, fordi den efter socialdemokrati-
ets opfattelse sikrer Eldridge Cleaver mod et
udleveringskrav fra USA pd grundlag af
hans kamyp for racemeessig ligestilling. Det

er alene ud fra overbevisningen om, at

denne sikkerhed er skabt, at socialdemokra-
tiet kan stemme for at afvise VS’ forslag til
folketmgsbeslutmng S

Langkllde. Det centrale i denne sag er jo,
at der ikke vil kunne veere tale om at give
frit lejde, saledes som forslaget fra hr. Sigs-
gaard og hr. Kjer Rasmussen gir ud pé, og
det er hr. Niels Matthiasen og socialdemo-
kratiet jo ogsé enigeinu. Det var selvislgelig
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ngdvendigt at tale leenge og meget, maske for
at skjule det faktum, at hr. Niels Matthia-

sen nu er enig med justitsministeren og

udvalgets flertal. Men for dem, der ikke blev
klar over det ved at here hr. Niels Matthia-

sen, vil jeg dog lige traekke den konklusmn

frem.

Jeg synes, der blev talt foragteligt om ju-
ridiske formaliteter i denne sag, og jeg synes
ikke, der er grund, til at bruge denne beteg-
nelse, nar der i realiteten er tale om, at det
er en praksis gennem masser af ar, som fol-
ges at alle lande, og som ogsd har veret
fulgt af den br. Niels Matthiasen neerstd-
ende svenske regering over for Eldridge Clea-
ver, p4 ganske samme méde som den, dan-
ske regering har gjort det.

Det er-vel ‘ogsd nodvendigh at' under-
strege, at vel alle er enige om, at der neppe
pé voget tidspunkt har veeret nogen risiko
for, at der ville ske en udlevering, hvis en,
hvad der jo ikke var meget sandsynligt,
begeering om det fremkom.

‘Nar sagen bliver rejst, har det vel snarere
haft et politisk motiv, og over for dette poli-
tiske forseg er der grund til at understrege,
at nogen risiko har der ikke veeret for udle-
vering, og ogsd at understrege, at der ikke
kan veere tale om at give noget frit lejde.

Med disse bemseerkninger skal jeg anbe-
fale, at det foreliggende forslag til fo]ke-
hngsbcslutnmg forkastes.

" Per Federspiel: Vi har i udvalget, tror jeg,

tilbsagt en halv snes timer med at drefte
denne i sig selv ganske ligegyldige sag. Det
drejer sig jo nemlig ikke om personen El-
dridge Cleaver, til hvem vi har grumme lidt
kendskab bortset fra nogle losrevne deku-
menter, der er blevet forelagt. Det drejer sig
heller ikke om at tage stilling til, hvordan.
racekampen i De Forenede Stater foregér.
Det, vi herom ved, er, at Eldridge Cleaver
tilrader, at denne racekamp fores med vol-
delige midler, som ogsé hans handhnger har
vist det.

Det, denne sag drejer sig om, er, hvorvidt
justitsministeren af hensyn til denne ganske
enkelte og for vort vedkommende ubetyde-
lige sag skal fravige normal praksis i frem-
medsager og udleveringssager, og- ‘hr. Lang-
kilde har jo ganske klart slaet fast, at der
ikke vil kunne imgdekommes en begserlng
om, at der gives Eldridge Cleaver eller no-



