7169

: [Statsministeren.]

Forst i gor — dagén far afslutmngsdebat-'
ten — spillede Jens Otto Krag ud — - 08

~ hvilket udspill......
Bevidst overser Socmldemokmtlet ud—
fordringen fra en betreengt valutastilling og
.. koncentrerer sig om forslag; der gennem
. en strukturaendnng af -det danske sam-
fund pa lsongere sigt skulle. flemtvinge en
~ losning pa de elkonomiske problemer.” -
Vldere hedder det sidst i lederen: o
©,,Offentligheden " tvinges  derfor - des-
*verre til at drage den konklusion, at so-

- claldemokratiet farer med leos snak- ‘08"

. ikke har noget realistisk alternatlv til re-
. geringens gkonomiske linje.” '
- Jeg kunne sige med hr. Per Haekkerup
veersgo, hr. Per Heelkerup.
- Jeg synes, denne leder pd mange mader
- rammer rigtigt, men jeg ved ikke, om det nu
vil blive opfattet som en trest af hr. Per
Heelckerup eller som en belastning, nér jeg
siger, at jeg synes, denne leder alligevel gi-
ver socialdemokratiet for lidt i kredit. Jeg
synes faktisk, der i det skonomiske udspil,
soomldemoklamet kom med i gir, er noget,
der med rette kan pékalde interesse og med
rette kan forvente nermere studier.: '
Nu mé jeg selvfolgelig sige, at jeg ligesom
Politiken for det forste standsede ved da-
toen. Det er vedtaget i den socialdemokrati-
ske gruppe den 2. juni 1970, d. v. s. ngjagtig
samme dag som vi her i-folketinget ved
tredje behandling vedtog den reekke lovfor-
slag, som var udtryk for regeringens gkono-
miske politik for den kommende tid. Det er
rigtigt, at en lang rekke af punkterne i soci-
aldemokratiets forslag er kendt i forvejen,

men her har vi- altsd fiet preesenteret detv

- som en helhed. Denne helhed er kommet pd
et tidspunkt, hvor det var helt udelukket,
~at den kunne indgd i forhandlingeine om
regeringens forslag og blive vurderet i denne
sammenheeng. Jeg sporger m1g selv; om deb
er-et udtryk for erkendelse i ‘socialdemolra-

tiet af, at disse 12 punkter i virkeligheden.

ikke er noget relevant svar pa de store gko-
nomiske problemer, vi stér over for at skulle
lose, eller hvad forklaringen pé denne frem-
gangsméde ellers kan vare. :
Begrundelsen for de: somaldemokratlske
forslag er i virkeligheden en knusende kritik
af den politik, der er fort af 1960ernes rege-
ringer under socialdemokratiets ledelse. Man

8/, 70: 3. beh.-af f. t. 1. om tﬂlaegsbe\'rining%for '1969;703

7170

bryder staven over finans- og pengepohtlk-
ken, som ellers for de- ﬁomaldemokramsk le-
dede regennger var alfa og omega. Man ma
0g#8, ndr man leser begrundelsen for de 8o~
cialdemokratiske “forslag, -og ‘specielt -nir
man herer den tale, hr: Per Haskkerup holdt
her i-dag, huske, at alt-det; man. kritiserer, i
det alt vaesenthge er opbygget under de tid-
ligere socialdemokratisk ledede. regeringer.
Den uligeveegt pé betalingsbalancen, vi sta- -
dig slas med, blev grundlagt under de tidli-

gere regeringer, og- den- hﬁ]e rentes politik,

som man nu angriber, -er ogsd i det store og

‘hele blevet: skabt under-de soclaldemokm-
tisk ledede regeringer. Det er min Vurdermg,'

at begge: disse ting er ‘en’folge -af den fort-
satte ‘og vedvarende stigning 1 priser ‘og
omkostninger, som " praegede udviklingen
igennem ' 1960erne, og som s -steerkt ‘har
bidraget til at hindre den styrkelse af vor
konkurrenceeve; som dansk pmduktlon Sa
steerkt treenger til. -

Jeg vil gerne 51ge, 4t regeringen hverken
kan eller: vil opgive at anvende: finans-* og
pengepolitiske midler; og det er vor opfat:
telse;,  at den fmans- og - pengepolitiske -
utramnmg i“dag er en-bydende’ nodvendig-
hed, men. jeg vil ogsé. gerne tilfgje, at'vi for

s vidt kan vere: enige'med socialdemokra-

tiet 1, at finans- og pengepolitikken- ikke

- alene kan klare vore gkonomiske problemer

hverken i den nuvarende situation elleri de
kommende ar. Det er efter regeringens op-
fattelse blevet en nedvendighed at bryde
det indkomstkapleb, som til stadighed truer
med at udhule dansk produktions konkur-
renceevne. Jeg synes: derfor, det er skuf-

fende, at -socialdemokratiet: Tuldcer Q]nene

for denne fundamentale svaghed i dansk -
gkonomi og afviser indkomstpolitik — - bort-

set fra, hvad man ka,lder ,,1 ganske saerhge‘
31tuat1oner o

* Erfaringerne fra - 1960erne mé’ have Terb
os, at hv1s vi“ikke leerer- permanent at sam-
arbej de om-at holde priser og omkostn1nge1
i ave, 88 kan vi ikke lose vore problemer pd
tilfredsstillende méde med ligeligh hensyn til
beskeftigelsen og 1311 udvlkhngen pa beta—
lingsbalancen. -

Jeg synes ogsé, det mé unche at netop
socialdemokratiet lukker ojnene for dette
hensyn til konkurrenceevnen og dermed i vii-
keligheden til beskeeftigelsen, og at man fra

socialdemokratiets side rohgt ser pa, at man



