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Lovforslagets paragraffer, sendringsforsla-
gene og spergsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes tll forha,nd—'
ling under ét. ..

Ji argen Peder Hansen: Som det fremgér af
den omdelte udvalgsbeteenkning, har et
enigt udvalg tilsluttet sig de af ]ustltsm1n1~
steren stillede @ndringsforslag.

A]ndlmgsforslag nr. 1 indebeerer en ce-
mentermg af den enkelte ansogers ret til at
modtage oplysning om indholdet i doku-
mentel m. v., som vedrgrer hans egne for-
hold. Der er, altsa her tale om en udbygning
af partsoffentlighedsprincippet, som vi fin-
der rimelig. Almindelig offentlighed uden
begreensning om anssttelser og udngvnelser
var der ikke enlghed omi offenthghedskom—
missionen, og der mé vel ogsd siges at veere
forskellige synspunktel herom i udvalget I
socialdemokratiet er vi tilfreds med den her
foreslaede wndring. Vi har bemearket os or-
ganisationernes tilslutning, og endvidere at

man pé allerhgjeste plan i Sverige er steerkt -

i tvivl om veerdien af fuld offentlighed pd
dette omrade, som man jo har det derovre.

Vi finder det videre rimeligt, at lovens
ikrafttraedelsestidspunkt udskydes til 1
januar 1971. Der mé nu engang vere nogen
tid til at indkere en sddan lovglvmng Vihar
videre i socialdemokratiet i udvalget lagt
veegt pa, at vi fik indfejet en revisionsbe-
stemmelse, og justitsministeren. har imede-
kommet dette onske. Vi far nu sikkerhed
for, at forslag om revision bliver fremsat her
i‘tinget i folketingetsiret 1974-75, og jeg vil
da gerne udtrykke det hib, at vi ikke til den
tid bare. far et forslag, som gr pd, at vi
udskyder revisionen.

Der erjo her tale om en 3 trins. 1aket

Forste trin blev afsendt 1 1964, da partsof-

fentlighedsloven lgb-af stabelen. I dag er vi
parat til at sende andet trin af sted, men vi
har jo et stykke vej endnu, mden der ‘er
opnaet den grad af almmdehg offentlighed i
forvaltningen, som wvi i socmldemokmtmt
anser for enskelig.
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Vi ville gerne have medvirket til at fjerne
begrensningen i lovforslagets § 1, stk. 2,
som taler om 1nd1v1duahsermgen af sagerne,
allerede nu, men vi har lagt veegt pa to for-
hold, som sp111e1 ind her. For det forste den
kendsgermng, at vi lige har fiet de nye
kommunesammenslutninger kert pa sporet.
Disse nye administrationer ville nok have
noget vanskeligt ved ogsd at indkere et si-
dant offentlighedsprineip, som vi altsd kan
teenke os. For det andet anser vi det ogsd
for swrdeles betydningsfuldt, at der her i

_tinget er sd bred en.opbakning som muligt af

denne lovgivning.

Jeg vil imidlertid s4 sterkt, som det nu
engang kan geres, nar vi skal tale stilfeerdigt
om tingene, sige, at vi forventer, at justits-
ministeren fra nu af leegger tingene sadan til
rette 1 justitsministeriet vedrerende denne
lovgivning, at vi i 1974-75 har det nedven-
dige materiale til en bedemmelse af proble-
merne omkrmg afviklingen af de begraens-
ninger, der i dag, som jeg alt neevnede det,
ligger i loviorslagets § 1, stk. 2. Det betyder
en veesentlig indskreenkning, fordi man skal
have fat i den ene ende af en sag for at an-
vende loven. Man kan altsd ikke fra pres-
sens side, séledes som tilfezldet er i Sverige,
etablere sig i et bestemt organiseret forhold,
har man vel lov at sige, til den offenthge
administration med henblik p& en helt auto-
matisk tapning af oplysninger om forvalt-
ningens afgorelser og behandling af sager i

gvrigh.

Jeg skal ikke bevege mig ind i enkelthe-
der i resultaterne af udvalgsarbejdet, som
jeg i ovrigt mener har varet serdeles inter-
essant og omfattende og veeret ledet pa en
fortreeffelig made. Det er mit indtryk, at der
fra alle sider har veret vist god vilje til at
nd et resultat. Juatitsministeriets embeds-
meend har ogsd pd udmerket vis medvirket
til at give- udvalget et .sd sagligt grundlag
som muligh, nar vi har skullet bed@mme de
enkelte problemer.

Men vi star nok tilbage med et par sterre

-problemer. Hvorledes kan vi afgarende lase

problemerne omkring de offentlige registre?



