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[Grünbaum.] 
ling stemme imod selve forhøjelsen af moms- 
procenten. 

Hans Kjær: Ved første behandling af 
disse lovforslag sagde jeg, at jeg ville und- 
lade at gå ind på en økonomisk-politisk 
drøftelse af baggrunden derfor, fordi det i 
allerhøjeste grad ville blive repetition. Jeg 
tror, der efter formiddagens forløb er fuld 
enighed om, at der har været rigelig repeti- 
tion af de argumenter, der kan fremføres. 

Jeg vil derfor kun sige, at, det er rigtigt, 
som hr. Grünbaum peger på, at når man 
forhøjer momssatsen, kommer der lilFvidi- 
tetsmæssige følgevirkninger. Det er også rig- 
tigt, at da vi afskaffede den lave sats for 
importmomsen, havde det likviditetsmæs- 
sige følgevirkninger med modsat fortegn. 
Men jeg tror, man skal være lidt varsom 
med at gå for meget ind på de detaljer, for 
det kan vel ikke være sådan, at man i lov- 
givningen skal slippe hovedsigtet, fordi der 
er uundgåelige følgevirkninger med. De vil 
nemlig simpelt hen altid forekomme, når 
man ændrer satserne, hvad enten man æn- 
drer dem opad eller nedad. Vi kan jo ingen 
vegne komme, hvis man siger, at vel er der 
mange ting, der skal ændres af den ene eller 
anden grund, men de må bare ikke ændres, 
for så påvirkes nogle bestående forhold. Det 
synes jeg man sk:al være opmærksom på i 
denne som i så mange andre situationer. 

Må jeg med hensyn til ændringsforslagene 
erindre om, at jeg ved første behandling var 
inde på de problemer, der for handelen er 
forbundet med ommærkningen af varerne, 
tidsmæssigt og økonomisk. Jeg gav dengang 
udtryk for ønske om, at man i udvalget ville 
se på, om det var teknisk muligt at forskyde 
ikrafttrædelsesdatoen 2 dage, så loven 
trådte i kraft om mandagen, og at man i 
udvalget ville undersøge, om der var pas- 
sende interesse for det i erhvervet, sådan at 
det i det hele taget var rimeligt at arbejde 
med spørgsmålet. Begge dele er blevet be- 
kræftet under udvalgsarbejdet, og det har 
ført til det ændringsforslag, finansministe- 
ren har stillet, hvorefter loven træder i kraft 
den 29. juni. 

Jeg er fuldstændig klar over, at alle øko- 
nomiske og arbejdsmæssige problemer ikke 
er løst med det, men jeg føler trang til at - 

takke finansministeren for hans beredvillig- 
hed, for jeg er overbevist om, at det reelt er 
en stor hjælp for mange til at kunne komme 
igennem de overgangsvanskeligheder, der er 
forbundet dermed. 

Det ligger i sagens natur, at vi kan støtte 
dette ændringsforslag og de andre, der følger 
deraf, og hvorved man griber ind i kalende- 
ren, sådan at april kvartal bliver 2 dage 
kortere og juli kvartal 2 dage længere i af- 
regningssystemet. 

Den anden hovedændring, der er foreslået 
ved ændringsforslag af finansministeren, er 
omlægningen af nævnsvirksomheden i told- 
departementet. Forslaget går ud på at æn- 
dre sammensætningen af det hidtidige 
momsnævn fra 8 til 6 personer og samtidig 
give det en række yderligere beføjelser, idet 
man flytter de arbejdsområder, der hidtil 
har ligget under 6 andre nævn, ind under 
momsnævnet. Da jeg ikke er helt fri for at 
være personligt impliceret i spørgsmålet, 
skal jeg afstå fra en vurdering af, om 6 
mennesker nu kan klare denne opgave, som 
før har måttet klares af 8, og jeg skal også 
afstå fra en vurdering af, om nævnet får den 
fornødne kompetence til at påtage sig disse 
opgaver; dér skal jeg helt henholde mig til 
finansministerens vurdering. Men det er da 
givet, at vi i mit parti ser med overordentlig 
stor sympati på grundideen i det, eftersom 
det må opfattes som ren rationalisering. 
Det er også med interesse, vi har noteret os 
finansministerens bemærkning om, at 
spørgsmålet om de 3 resterende nævns virke 
og arbejdsområder er taget op til overve- 
jelse. Disse nævn har ikke kunnet komme 
med i denne omgang på grund af den særlige 
tekniske baggrund, har jeg forstået, men 
hele denne rationaliseringsproces har natur- 
ligvis mit partis varmeste interesse. 

Hvad angår de to konsekvenslovforslag, 
vi behandler her, er der til forslaget om to- 
baksafgifterne stillet 2 ændringsforslag. Det 
første blev bebudet af finansministeren ved 
første behandling, da finansministeren be- 
svarede et spørgsmål om det udregnede 
merprovenu på 10 mill. kr.; det forsvinder 
igen, fordi man ændrer satserne, sådan at 
branchen i de forskellige led kan få den til- 
pasning af avancerne, som man har for- 
handlet sig til rette med monopoltilsynet 
om, og det kan vi naturligvis tiltræde. Det 
viser, at der for så vidt er et problem med 


