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“Med hensyn til: personkredsen = lad mig
sige- det allerforst -— kan, vi da ikke have
noget -imod, at ogsd ‘selvstendige kommer
med. under dagpengeordmngen ‘men derud-
over er det ikke undgiet vores opmaerksom-
hed, at arbe]dslﬂshedss1kr1ngen ikke er med
under ordningen. Det kan vi kun beklage,
for den treenger 1 hej grad til ab blive forbed-
ret.. Men regeringen synes .méske nok, at
det ville veere for voldsomt at lade arbejds-
giverne - betale albe]dslﬁshedsunderstﬁtteL
sen.
Det,;der: bhver tllbage, er altqa, dagpenge-
ordmngen vedrorende sygdom, fedsel ‘og
arbejdsulykke.: Vi-har- naturllgvm interesse-
ret os en del for, hvordan regeringen teenker
sig -ordningen. finansieret, og vi har i denne
forbindelse heeftet os ved ‘at regeringen fo-
resldr en arbe]dsgwerfmanswrmg med hen-
visning til;'at en'sédan har man i feellésmar-
kedet: Nu skal jeg lade malkedsploblema-
tikken ligge i’ denne forbindelse; men m4 i
hvert fald sige, at den henvisning til feelles-
markedet ikke pd os virker som noget bevis
for, at s skulle:det ogs& veere 11gt1gt at ind-
fore en-sidan. finansiering her i ‘Danmark:
Det, vi er: meget mere interesserede i, er,

hvordan. regeringen vil sikve, at:de sociale

ydelser, som: arbe]dsgwerne far palagt, ikke
bliver veltet: over pa pllserne Det kan man
vist ikke' sikve; ‘og si bliver det' ‘alligevel
lenmodtagerne, som kommer til ‘at ‘betale i
sidste instans.

- Regeringen agter ogsd at f01esla, at der
“opkreves. 14 pet. af skalaindkomsten. til fi-
nansiering -af den pétaenkte “ordning. Over
for et sddant forslag mé vi naturligvis stille
os, ligesom vi stillede os til forslaget om at
opkraeve indtil 2 pet: til den sociale- pensi-
onsfond. Vi synes, at fremgangsméden er
asocial,: fordi den rammer alle lige: hards
uden hensyntagen til vkonomisk forméen:
Det er vores opfattelse, at ordningen ma
finansieres over de almindelige’ skatter der
-skal veere progressive. I gvrigh har vi noget
svaert” ved “at se, at arbejdsgiverbidraget
skulle kunne fremme lonmodtagernes: frigo-
-telse. Det -har socialministeren nu heller ikke
péstaet; det er maske mere vores problem.
Men det er jo givet, at sddanne arbe]dsgl-
verbidrag-altid: vil veere om ikke andet sd i
alt- fald - usynligt til stede under overens-
komstforhandhnger L »
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Regermgen agter ab foresls, at arbejdsgi-
verne skal betale dagpenge i en’ vis korteré
periode;: fastsat: ved forhandling mellem
arbejdsmarkedets - parter Vi er'méget be-
taenkehge ved, at regeringen agter-at indfore
en-sddan bestemmelse, fordi' den:giver me-
gén magt til arbejdsgiverne til at'kontrollere
og ‘eventuelt afskedige under sygdomsperio-
der, som arbejdsgiveren ikke kan godkends.

‘Det moderne samfund" giver, som vi alle
ved, mange sygdomme foranledlget af stress

osv., sygdomme, som: slet ikke er udforskede
endnu J¢ a, forst 1'dag harvi f. eks. herifol-
kétinget faet ‘e undersogelse- fra “Social:
forskningsinstituttet over skifteholdsarbej-
dets skadelige virkninger. Det; en arbejdsgi-
ver mdske ville betragte som pjekkeri og
dermed afskedlgelsesgrund ‘behaver:ikke

nedvendigvis at viere det. Det-kan udmser-

ket:godt veere: komphkatloner af 'psykisk-
fysisk natur med: baggrund-i en’ eller anden
utllfredsstlllende albe]dsswuatlon

T pvrigt ervi ‘enige med: fru Rita Knudsen

_i"det, hun skriver i mindretalsudtalelsen’ til

socialreformkommissionens betenkning;

bilag 15. Ogss hun er overordentlig beteen-

kelig ved at lade arbejdsgiverne overtage
udglfterne i den forste sygdomspemode -Det

drejer sig her om betaenkellghed pa Vegne a,f

kvmderne :

- Det glaedel 08; at mlmsteren ﬁnsker ven-
tetiderne - nedskaret men ‘mon ikke: der
skulle: kunne . vise. sig’ en mulighed for at
fjerne dem helt? F. eks. synes vi‘da herinde; -
atdet er helt naturligt, at f. eks. tjeneste-
mend oppebaerer fuld lon under sygdom'
uden at-skulle vente.

- Det-patankte forslag om at f]erne forskel—
len pé ydelser udbetalt til forszrgere og ik-
ke- forsgrgere kan vi tilslutte os i'princippet,
ligesom " vi. ‘naturligvis- kan g& med ' til, at
daekmngsprocenten i fremtiden skal veere 90

1stedet for'som nu 80. Men:lad mig faje til,

at vi-naturligvis stadig veek vil argumentere
for, at dekningsprocenten; skal vare 100: og
altss hverken 90 eller 80; men bevares; vi
kan se, ‘at regermgen er kommet péd Tidt
bedle tanker — 10 pet. eller sidan noget. -

“Beregnet-efter det nuveerende- lﬁnnlveau '
ville man hejst kunne opna 77 kr. efter rege-.
ringsskitsen. Det er "vel neppe nodvendigh
herfra at forklare ministeren; at'77 kt. kun:i
de feerreste tﬂfaelde vil veere’ hg med 90 pct
Dette: belﬁb mi: ‘altsd heeves.” .



