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[Kurt Brauer ]

sterme om soclaldemokramets aendrmgsfor- :

slag.nr. 1.

Socla,ldelﬁol’ratlets aendrmgs{orslag nr.: 2.‘

- og:3 indeholder sndringer af regeringslov-
forslagets
“eftersom: SF naturligyis er tilhenger af en

" 'meget hurtig forhojelse af ydelserne til pen-
sionisterne under alle omstaendlgheder, Vll ]

Vi stemme for d1sse to aendrmgsforslag

potekbanken, idet man teenker sig midlerne
- udldnt til stotte for kommuners jorderhver-
velse, byggemodning, investering i forure-

mngsbekaempelse og egnsudvikling. Man fore- |
slar: i sendringsforslag nr. 2, at-tidspunk-
‘terne for fremswttelse af. lovforslag om. $il- |
legspension - og * ordningens = ikrafttreeden !
fremskyndes,. og endehg foreslar man i et
- tredje sendringsforslag; at det tidspunkt, fra
- hvilket hele det: saerhge folkepensiongbidrag -

- skal anvendes til ydelse. af tlllaegspensmn,
. udskydes fra 1982 il 1986. - :

Lad mig lige kort omtale aendrmcrsforsla- v
gene nr. 2 og 3. En. gennemfesrelse “at disse .
forslag ville betyde, at: man begyndte’at:
udbetale ydelser tldhgere samtidig med at -
_det fulde belsb blev niet senere.” Opbyg- :

- ningsperioden ville altss blive lmngere.

- Andringstorslagene nr. 2 og 3 rorer ikke ved
““de centralé ihdvendinger, vi:har socialpoli-
~ tisk set. Her ér det stadig veek ved en seerlig || -
~lov,-at de socialpolitiske ‘principper skal -
.fastlaegges At udbetalingerne begynder for, |
@ndrer 1kke: ved dette, selv om det vel er-et |
“lille fremskridt. V8 vil derfor atholde sig fra ;|-
at stemme om aendrmgwforslagene nr. 2 og 3. .
Zndringsforslag nr. 1 gér ud pa ab ydev;
lén af fondsmidlerne’ til. kommuner 0g er-:
~hverysliv. De_nesvrite. kommunale investe--
_ringer lydet udmerkede,.og én oget mullghed;;
for kommunerne til at lane ‘er ogséd gods.
- ‘Men man md jo ikke. glemme, at-fondsmid- -
- lerne efter forslaget ogsd skal kunne tdlénés
til erhvervshvet og det oven i 1mbet uden | .

: 2'7/ 5 70 2. beh. af f. &1 ,om “cllén:skc')cialé"pehsio}iSfdhdi.

ikrafttreedelsestidspunkter, - og-

iy
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' nogen begreensmnger de eri hvert fald 1kke C
ngvnt. Vi har jo ofte nok udtalt os'mod, at

det offentlige..@ser. penge 1 erhvervshveth

-uden modydelser, £. eks. 1 form af mere ind-

flydelse for de ansatte. Men her - genta,ger-.“
socialdemokratict -altsa" spegen, og vi ma
endnu-en gang meldefra. Derfor vil vi und-
lade at stemme om. wndringsforslag nr. 1.-

Med hensyn il lovforslaget som helhed v11 o

. »'»_v1 steinme, imod ved tredje behandling, fordi
' f ~der jo i Vlrkehgheden er tale'om en ekstra- -

K] ®r Rasmussen Soclaldemokraterne st1l- |

"ler i-beteenkningen 3 wendringsforslag. Mari |

foreslér, at fonden skal administreres af Hy--

skat, der.1 sine’ principper er-asocial, idet -

‘den. ¢t proportional og.ikke progressiv. De
soclalpohtlske principper for udbetahngen e
-er ikke fastlagt, det vil sige, at vi ingen ga- .
ranti har for, at det, vi er. tllhaengere af,”
nemlig lige penswn ’o1l ‘alle, bliver: gennem~ '

fart. Det er rigtigt, som: én- sagde tilmig: ja- -

‘men 'sig mig engang, drejer dette -her sig
v:«]vn*kehg om pensmn? Og.jeg matte jo give .
vedkommende ret 1 det. rimelige i at swtte

spergsnidlstegn ved dette. For sagen ‘erjo
dybest set den, at regeringen mener; at der
mé nogle forbrugsbegraensnmger til ucl over

de momsforhgjelser osv., som’man allerede - »
‘har foresliet, og hvad gor man s&? Ja, s§
gor man snnpelt hen_det, at man foreslar‘

det, man her hat foreslaet, og s& kalder man

det for en.social pensmnsfond For os at sé ..

er.det simpelt hen et sporgsmal om at 3 en

jyderligere forbrugsbegrensning til ‘at skride
1 lidt lettere ned. Det er, hvad vi vil kalde for
,et prokuratorkneb af god gammeldags slags ,‘

Soclalmlmsteren ( Nathalw Lind ) Jeg v1l‘

‘takke udvalget for det: albe]de der er ud-

fort, og takke de ordferere, som har kunnet,
give tilslutning til- forslaget :

I .anledning. af de ‘bemserkuinger, som.
‘bade- det wrede medlem -hr. Bundvad og
‘ogsé -andre medlemmer fremforte om, at der
ikke: hervar tale’orn.noget: socialpolitisk

fremskridt, men at det alene var en finans-

r«POlltlSk fmanstaltnmg, mé, jeg-sige, som jeg:
‘ogsé havde.anledning til i et samrad i udval-
-get, at.jeg kan ikke acceptere denye opfat-
‘telse. Det er righigt deririod, at det er rege-

ringens opfattelse, at der er og mé vere en



