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- [Aksel Larsen] - - o Lo N
ringen i forvejen var forberedt pé. Da jeg nu
startede med at tale om.noget, mange vil
opfatte som procedure, kan jeg sige, at det

méske havde veeret mere smertefrit og billi-

- gere, om. det havde veeret muligt for regerin-
gen afp gennemfare samtlige sine lovforslag 1
labet af en dags tid uden nogen synderlig
debat: og uden udvalgsarbejde; det er jo re-
‘geringens vilje, at det skal gennemfores. Men

det-har regeringen dog-ikke til hensigt, og’

det giver vel nogen mulighed for, at vi-dels
under debatten, dels i-det:udvalg, der er

nedsat, kan f4 visse oplysninger, s& bade

folketinget og offentligheden kan blive lidt

mere klar over, hvordan situationen er, og-

hvad felgerne bliver af det, man gor nu. -
- Jeg-anser det for en yderst dazlig udvej at
-seette momsprocenten op fra. 121 til 15.0g
dernied: skaffe i hvert fald:1.400' mill. kr.
‘mere 1 statskassen igennem: varefordyrelse.
At det-ikke. harmonerer serlig- godt med
udtalelser af regeringsledere; fremsat i tidli-
gere “inkarnation, om, at -allerede for de
kom til, var skattetrykket s& hejt, at det
ikke var til at bete, og at-det kunne ikke
* tale mere, er s sin sag; det ved vi jo alle
sammen. Men jeg kan erlig-talt' ikke god-
Kende, '0g jeg kan erlig talt heller ikke for-
std,; at regeringen selv vil gore.det — at den
nu gennem -en ny. omgang finanspolitisk
stramning, .denne gang:via momsen, vil for-

“soge at-hjelpe pd den medstedte samfunds-.

gkonomi. Det har jo gennemgieride veret
denneregerings patentmedicin, at nar der
var noget i vejen, skulle man foretage finans-
politisk strammning, udskrive hajere skatter
eller afgifter, og man har hver gang konsta:
teret, at det ikke ‘fik den gnskede virkning.
Jeg forstdr ikke helt, at man vil forsgge med
den samme metode. Jeg vil sige, som en af
mit partis ordferere engang har sagt, at man
‘m4 veere klar-over, at selv i den borgerlige
nationalekonomi nu ' om stunder er man

kommet til - det: resultat, at finanspolitisk-

stramning slet ikke er noget ideelt, og at det

ofte far den modsatte virkhing af, hvad man

onsker det skal fa. .- © 0 e
877
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| o Det er sagh her a,fdet l‘{oné‘e'rvdtixfe-f(.)lk‘e-‘

partis ordferer, at der er den fordel ved en
momsforhgjelse, at:den. er neutral over for

‘eksporten. Men den er da kun betinget neu-
“tral over for eksporten.. Vi har faet tilstraek-

keligt.at vide om; at det, det drejer sig om
for regeringen ,er at sikre, at omkostningsni-
veauet herhjemme ikke stiger, og at indu-
striethvervets omkostninger ikke stiger, for
s& bliver konkurrenceforholdene pa eksport-
markederne darligere. Man mé da.vaere klar
over, at_en: sidan: indirekte skatteforhojelse
som den, man vil gennemf@ré her, medferer
omkostningsstigninger. Det er umuligt pa
forhand at sige, hvor store de bliver, men
de kommer, og-det vil altsd virke skadeligt
for eksporten, til trods for at det er den, "

regeringen hevder dt ville. gavne.. |

Ja, alt dette det er naturligvis de vessent-
lige grunde +il, at" vi ikke -kan eller vil
stemme. for det. Hvad angér forslaget om
forhgjelse. af importmomsen, er ‘vi i den
situation; ‘at . vi vil finde det pd tide, at -
importererne kom. til at betale det. samme
i momsprocent som andre, men det kan
ikke gore os -s& velvillige, at vi siger: lad
os s& fa den op. til 15 pet., 84 dér ma vi
alligevel forbeholde .os vor stilling. P4 den
anden side erkender vi — og det ved man —
at det er rimeligt, at et sidant forslag gen-
nemferes i et vist tempo, idet det ellers
kan f& skadelige virkninger; derfor har vi
ikke modsat -os, -at' man om muligt far

“dette lovforslag gjort faerdigh endnu i detbe

dogn. - oo

“Hhon st kommer sporgomilet: hvad. skal

pengene bruges til? Oprindelig havde rege-
ringen. ‘den opfattelse, at man enten ved
aftale. med arbejdsmarkedets parter eller
ved lov skulle annullere i alt tre dyrtids-
portioner; derved slap'ierhvervslivet for
omkostningsstigninger, og s& skulle man
give kompensation til lonmodtagerne igen-
nem visse beskedne skattelettelser. Det har
mai fraveget. Nu vil-man indfere en moms-
forhejelse, der skal give 1.400 mill. kr., og
af dem skal, s vidt jeg kan se, de 300 -
mill. kr, vias ATP betales til arbejdsgiverne,




