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[Haunstrup Glemmensen 1

~ krati — og det-er jo noget, som ogsa, soc1al—
- demokratiet tidligere, da de”var ‘regering, | -
- havde haft muhghed for at komme videre |
med. Men pé dette omrdde som pé adskillige |.

andre ‘er - det, -ligesom man glemmer, at

man i en meget lang drreekke har haft: Tege- L

ringsansvar betroet. Alt det; man ikke na-

ede dengang, forseger man nu at bebrejde |-
de nuveerende regeringspartier, at “de ‘i’kké '

tllstraekkehg ‘hurtigt far realiseret: ~
Jeg tror altsd, at det er meget: v1gt1gt at

vi-ogsé fremover far talt og' forhandlet os_tll :

rette om: denne indkomstpolitik.:

Jeg forstar, at'der ligger maske bade hos
‘hr. J. 0. Krag, og hos hr. Per Hakkerup og
hos andre en bitterhed og skuffelse over, at
det initiativ, socialdemokratiets formand: i
september 1969 tog til at & sammienkaldst til
en konference mellem opposition og rege-
ringspartier-og erhvervsorganisationer, ikke
blev gennemfort. Nu var det som bekendt et
par uger, for folketmget alligevel “skulle
samles, s& der var dog rig mulighed for 14
dage senere i umiddelbar forlsengelse af &b-
ningstalen og ibningsdebatten at komme
ind i realitetsforhandlinger. Men ‘det karak-
teristiske ved septemberinitiativet, det ka-

rakteristiske ved dbningsdebatten i- ‘oktober

1969, var jo netop, at ‘socialdemokratiet
ikke kom med konkrete forslag, ikke kom
med alternatlver tll 1eger1ngens @konomlske
politik. -

- Nu kan jeg se- pa Tr. Per Hsekkerups ud-
tryk i ans1gtet at han fyldes af bitterhied
over, at man s hardt bebrejder socialdermo-
kra,tlet at de ikke har nogen Vlrkehg alber-
nativ Qkonomlsk politik, M8 jeg sd ikke tro-
ste ham med, at det ikke kun er hans politi-
ske - modsta.ndere der har denne vurdering
af socialdemokratiet.  Der findes i denne
hovedstad et dagblad, Politilen, der vist ikke
kan siges. for tiden i hvert fald at vere lige-
frem-overvaldende regermgsvenhgt — derer
en'og anden, der maske endda siger, at deb

konkurrerer med' Aktuelt om at vere tem-
mehg ‘venligh over for oppom’olonen — 84 jeg
gar ud fra; at vi kan vere enige om, ab deb
ikke er for ondskabsfuldt, hvis jég henviser
til, hvordan Politiken i dag vurderer, ne-
sten med profetisk skarpsyn og med endnu
storre profetiske evner end hr. Ji 0. Krag,
}foﬂ;abet af denne debat Ma,n slutter sm le~
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“dende artikel i det altsd opposmonen ven-
ligtsindede Politiken'med at-sige: .
o, Efter alt at: dorame vil debatten 1 dag
dog ikke bringe egenthge forslag til forbed-
- ringer “af regeringens skitse.’ For “hvor
- skal de komme fra? T hvert fald ikke fra
socialdemokratiet, som har tillkendegivet,
~at man for tiden swtter letsmdlgheden I
- hajsedet i den gkonomiske politik.”

Det er meget harde ord, jeg ville. vébre

- varsom med at bruge sé harde ord. Men helt

forkel‘t er det nu desvaerre 1kke

Heunry Christensen: J eg lagde maerke ’011
at hr, Anker Jorgensen sagde, at man ilke

' skulle forvente, at man inden for-LO ville
have nogen forstielse for en afskaffelse af:
- den nuverende form for dyrtidsregulering.

Jeg er naturligvis klar over, at efter at dette

" system har eksisteret i s& mange dr, er det
“blevet' til ‘en hellig ko, Alligevel haber jeg

ikke, der i det srede medlems udtalelser llg—
ger en sd-fast indstilling, at man ikke vil g

ind i ‘en alvorlig overvejelse af, hvorvidt en

fortsmttelse af denne ef‘cerhanden 1 Vesteu-
ropa enestdende automatiske ordning, der i
visse' situationer er overordentlig uheldig i
henseende til “at - accelerere en' inflatorisk
udvikling, skal veere en s hellig ko, at man
ikke kan snakke om andre ting.:

“Jeg forstar i og for sig godt, at formanden
for Arbejdsmandsforbundet maske kan vire
saerhg beteenkelig, for vi mé erkende, at for
sé vidt kan der siges én god ting om ‘den
automatiske dyrtidsregulering, og det er,at
den méaske har veret lidt mere’ socialt: ud:
jeevnende end de fleste andre former for lon<
regulering, vi har. Til gengeeld har dexn haft
den -virkning, som nu er belyst s8 stoorkt
med: de 22-gre og de 5 eller 3-ore, hvad der
ogsé ber med ind i billedet. . - - -

- Jeg forstod pa hr. Per Haekkerup, 1kke i
dag, men. pé et nafcurhgws udmerket mode,

vi to havde sammen i Nsarresundby for ny-

lig, at det maske ikke var s&'aldeles utenke-

ligh, at man ogsé i socialdemokratiet kunne

anleegge en mere moderne téenkning over for

_sporgsmélet ‘om” det- velmgnelsesrlge i den

nuverende dyrtidsregulering, bl a. fordi vi
jo nu har den virkning, at med kildeskat-
tens indforelse griber man’ind og- snupper
fra statens sade naesten halvdelen med det
samme wi :



