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[Henry Chr'isienseﬁ.]' .

Nér jeg nu neevner
for .at afbalancere diskussionen noget. Jeg

disse tal, gor jeg det

- 15/ 70: Foresporgsel til statsministeron. ‘

star ogsd og teenker pd, at jeg somme tider
har hort socialdemokratiske statsministre,

_dengarig Danmark havde siddanne, fra
* denné; talerstol forklare med mindre: gode
tal; hvor fremragende det gik landet: Er det |

et fattigh land? Er det et'land, hvis regering |
man’ kan billade sig-at skelde ud pa iosv? |
Det er, som.om man helt har glemt; hvor- .

.dan man-fremstillede sagerne, dengang man _ ol ' v
Lo s s Vi ved, atvi ert ngdt il at skulleshave en -

“var;iregering. - i

-+ Jo, siger Tir. Per Hielkerup, vi kan ikke

forhandle disse ting med en regering, vi ikke -

- har 'tillid til: Det lyder naturligvis alvorligt.

Jeg har faet det indtryk af de:socialdemo- |
~ kratiske taler under: de politiske debatter :
‘her i tinget, lige siden vi havde folketings- |
valget og fik en ny regering, at nu havde yi :
- f3et eh Tegering, som socialdemokratiet:ikke °
havdeétillid til. Vel, hvis det er:den socialde-

mokratiske opfattelse,:at man ikke kan for-

* handle med en regering, man:ikke har tillid -

til, :og-socialdemokratiet gor.geldende, at de |

ikke: har tillid til denne regering; s& har:vi |

naturligvis en forklaring - pa, hvorfor der |
.ikke kan blive: et.bredere samarbejde her i |

folketinget. Jeg beklager det. Jeg har befun- -

det mig i situationer, hvor vi havdeen rege-
ring, som jeg ikke havde tillid til, jeg -havde
nok:-den samme ‘grad af mistillid; som hr.
Per Hiekkerup og hr. J. 0. Krag har til den

nuveerende, imen jeg indtog ikke det- stand- .

punkt, -at der alligevel ikke kunne forhand- |

Ies selv.om ‘de centrale; alvorlige ‘skonomis -

ske sporgsmal. Det er ganske’interessant.at

bemserke, at socialdernokratiet siger; at man

af. prineip. ikke: kan- realitetsforhandle: de

_ alvorlige ‘gkonomiske sporgsmal-med en-re-
gering, man. ikke har tillid til. Det er veerd

~ at have denne udtalelse i erindring’ ogsa for .
en eventuel fremtids: skyldi: Jeg: ved ikke,

~hvor klogt det var af hr. Per Hekkerup. at |
formulere dette ‘grundleggende: synspunkst
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- Det,; som'er. et fundamentalt problem-héri.
Danmark, er, at.til trods for;at vi har haft-

den kolossale ekspansion i-vor gkonomi; er -

det. samlede forbrug i erhvervene, det of-
fentlige forbrug og borgernes forbrug steget
endnn meére med’ det resultat, at vi, efter i
1968 at have haft en vis nedgang i vort be-

talingsbalanceunderskud, i 1969 fil{-’-deﬁ'—hidf ¥

“fundamentale’ problematik:
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: . bﬂ' storsbe - bet&lingsbalanceunderékud, pé
- godt 3 milliarder kr., og vi har i forste kvar-

tal af 1970 haft et betalingshalanceunder-

‘skud, der var storre, end det var i det forste

kvartal af 1969. Nar hr. Per Hewkkerup -
sporger om begrundelsen for at drefte Dan-

- marks gkonomiske problemer nu, ‘mé-jeg

sige, at disse tal er for'mig tilstrekkelig be- .
grindelse’ for, at en ansvarlig regeringog
ethvert ansvarligt parti her i tingst méatte
veere starkt optaget -all at overveje”denne

bedre balance, der forer til en neddempning

af betalingsbalanceunderskuddet. Det er-
- forudssstningen: for; at: Danmark kan bevare.

sin. ekonomiske: frihed - og’ uafhengighed.
England er -eller ~har :véeret et reksemmpel
pd, hvordan det kan:ga;’ hvis. man ilkke: fér

en s&dan bedre balance.

" Det er for det: andeﬁ-ffoiudséeﬁﬂiﬁge”ﬂ for,
at vi kan have fornoden. tillid til, at beskeef-

| tigelsen ‘kan fastholdés ivdet lange lab. Er

det da ikke'to-afgorende formél, som'mani -

langt-hejere ‘grad skulleikunne: tale sig il
rette om'end tale sig fra® " i Lo

- Man fik'en’ fremstilling af denthidtil forte.
‘politik i hr. Per Heelckertips gengivelse: Jeg

skaliikke gé-ind :pa hele denne fortid. Jeg
mener, at hr. Per Hekkerup helt glemte: at

tagé. begrundelserne. for de: forskellige  oko-
| nomisk-politiske midler, der netop mé veere

tilpasset den skiftende udvikling, i betragt-
- Jeg "vil ‘gerne-sige-én ting.: Jeg 'vil gerne
sige; at. man kan nok; hir man: ser-tilbage,

Tejse spergsmalet, om vi lempede kredit- el-
Jer pengepolitikken:for:steerktii 1968. Ingen
| er jo i tvivl-om, hvorfor man lempede, som
‘man: gjorde; Man: gjorde det; fordi; vi' den-

gang, fra; slutningen af 1967 til ind:1:1968,

“havde: en situation, der var udtryk forien

lashed: = i - .

betydelig, foruroligend
~ Detb Vax_f‘fdenﬂe‘régé’rings déﬁ'i‘v‘afkde o

oksende -arbejds:

 zegeringspartiers - absolutte vilje, ‘at’ mdn
-ikke' ville: beksempe ‘Danmarks fundamen-

tale pkonomiske problemer’ gennem arbejds-
loshed. Man lagde-afgerende veegt pa netop
at skabe et sadant grundlag, at beskeeftigel-
sen kunne genoprettes:; Man kan. sige til os i
dag: Det lagde I for megen vegtpa, I over:
yurderede: risikoen i ved: arbejdsloshedens
udvikling igénnem: 1968." Men jeg: vil gerne



