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. [Justitsministersn] - .

i+ Jeg kan altsd gentage; at med: det materi-

‘ale, der foreligger, er det -aldeles urimeligt -
~ at antage, at jeg ville udlevere Cleaver. Jeg -
-vil hele tiden ‘folge det, at enhver tvivl

kommer den-pégeeldende til gode, men jeg’

vil.ikke p& forhind udtale mig om noget,

_-som jeg ikke har det forngdne kendskab til.

{

-Rasmussen ) ' Justitsministeren. fik jo'held til
-at {4 sagt, at der ikke eksisterer nogen udle- |

veringsaftale med. USA. ‘Se, der. findes jo

altsd en gammel aftale, den er ganske vist |

~underskrevet. af Alberti, hvilket ikke just
‘borger for god kvalitet, men alligevel, der er -
en sidan gammel historie; og denne gamle ,

_ udleveringsaftale: navner-ikke udtrykkelig

politiske flygtninge. Jeg tror, det er meget .

‘veesentligh, at viholder fast.ved dette. -

“+ Vil ministeren sa gore det ganske klart, at-
- der ikke eksisterer nogen mundtlig aftale? |

~Nu ved vi, at den oprindelige udleveringsaf- -
~tale tilsyneladende er udlabet; men har vi 88 -
“nogen . mundtlig aftale . mellem. USA. og"

Danmark? Det m4 vii hvert fald have kla- |
‘ret op. Fr der en aftale om-at felge hidtidig

praksis f. eks.? . - :

“Ministeren siger, at yha,n:’\&zi’l"d.v,e'rl‘lblaé u&: :

leveringsloven; og at.det er uforsvarligt, at |

-give ; forhdndstilsagn. ' Oplysningerne = er

~.usikre, siger ministeren.: Hvorfor ér. de nu |

egentlig det?

<" Ministeren har. h}aftb over-en maned #l ab
undersgge sagen i. Jeg kunne maske forsts

- ministeren, hvis hanisagde; at-han var usik--

ker over for de oplysninger, han havde fra
det amerikanske politi, fordi det som. be-
‘kendt et korrupt, det kan man nemlig ogsa

leese. i-.den danske dagspresse indimellem;

- men.idet sagde ministeren.jo ikke.. Ministe- -

ren' ville ganske klart ikke anerkende, at
Cleaver falder ind under udleveringslovens §

6, ‘altsd som' politisk . flygtning.  Ministeren |

vil ikke anerkende, at Cleaver har status el- |

ler vil 4 status som politisk flygtning. Det

mé- en domstol afgere, siger ministeren. Ja

men jeg kan ikke rigtig forstd denne renden
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rundt efter sin egen hale, denne renden -

rundt i cirkel. Cleaver kommer jo aldrig
nogen. sinde for en domstol, hvis ikke ju-
stitsministeren bestemmer, at han skal udle-
veres, Beslutningen om udlevering er forst
og fremmest; ministerens. Han kan give bin-
dende tilsagn om ikke at udlevere, og hvis

han beslutter sig for en sidan garanti, vil S
S e .| spergsmélet aldrig nogen sinde komme for -
<. Ordfereren - for forslagsstillerne . (Kjer IR '

en domstol.

" Det er derfor ogs helt forkert,nar ‘mini-’

steren pastér, og nar nogle ordferere for de =

Dborgerlige partier pastir, at. forhandsgaran- -
tier ville veere en indblanding i rettens kom- -

petence, Justitsministeren har dog lov til at .. .
fortolke loven og give udtryk for en mening -
om denne lov ogsé p4 forhdnd, og det er -
sdmend blot det, vi kreever af ministeren, " ..

ikke andet; men ministeren vil altsd ikke,
Hr. Per Moller opholdt sig meget ved Cle- -

. '&i’fersﬁ forste dom for voldteegt i politislffé'je-

med, men jeg kan ikke rigtig forstd, hvorfor
hr. Per' Moller i den grad veelter sig i den
side af sagen og helt overser, at Cleaver jo

senere hen klart tager afstand fra den form

for " politisk virksomhed. Cléaver. er altsd =~
kommet til erkendelse om, at den vej duer
(ikke, og det kan lwmses: 2 linjer lmngere” *

fremme. , v R
. Hr, Stinus giver udtryk for, at det er de -

-radikales - opfattelse,” ‘at. Cleaver ‘ikke ‘vil~

kunne udleveres — nu betyder det jo-ikke

s meget, hvad de radikale mener i’ denhe "

forbindelse — og hr. Stinus vil gerne have
beslutningsforslaget udvalgsbehandlet. Vi

synes, det er unedvendigt. Der m4 foreligge -

de oplysninger, der kan komme til at fore-
ligge i denne sag, og vi synes, at det radikale

forslag. ‘om: udvalg_sbehand_ling or ungdigt - L

forhalende. S SR
 Jeg-m4 altsd holde fast ved, at vort for-
slag ikke strider mod gwldende lov, simpelt

hen fordi ministeren har lov-til at fortolke .-

denne og fortolke den ogss pd forhand.
. Justitsministeren siger her til sidst, at det

‘materiale, han ligger inde med, er ufuld-
. steendigt; og at han pd. grundlag af dette

ufuldstaendige materiale . ikke ' vil udleve’re o



