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[Landhrugsmmxsterun] ~ E
samling, og jeg vil gerne her over for hr
Niels HEriksen-bekrafte, at det er min hen—
sigh at fremswmtte et sddant loviorslag, men
det eendringsforslag, jeg stillede, var af- mig
teenkt som et tilbud, forudsat at der i udval-
get var enighed om at acceptere det. Vedrs-
rende jordlovsudvalget var det jo' en geel-
- dende lov, man greb ind i ved det oprin-
edlige - aendrmgsforslag, og  mnar enighed
ikke kunne opnds, og under hensyn til, at
der efter statshusmandsloven skal veere

nyvalg 1. november i &, og at vi ikke kan |

12/.70: 2. beh. af £. t 1. -om udlan til sammenliegning m., v. af jordbrug m. m.

forvente, selv om vi vil laegge pres pa for at -

f4 den nye lov gjort feerdig, at dette kakes

inden 1. april 1971, har jeg fundet det rime- |

ligt kun at forlaenge funktionsperioden for

husmandskommlssmnerne, hvis - funktlons-;

periode jo udlgb den 1. april'i &r.

- Dette, at denne enlghed ikke kunne opnas, | vedtoges uden afstemning.
er begrundelsen for, at jeg har stillet det E

wendringsforslag, som flertallet i ovrigh er |-

géet ind for, og jeg skal med disse bemaerk-

af mlndretallet stlllede sendrmgsforslag

ker for, at man allerede i-begyndelsen af

- neste samling kan forvente, at -der: bl1ver's

fremsat forslag til ny statshusmandslov.”
Allerede af den grund star jeg uforstaende

ovet for; at ministeren i: bemaerkmngerne til

sit. aendrmgsforslag har anfert, at man:ikke

med sikkerhed kan anfere, at ‘en ny stats-

husmandslov vil veere vedtaget inden 1. ap-

11l 1971. Det forekommier mig under hensyn- |
tagen til disse oplysninger, at der er et og .

andet, som ministeren i hej grad star usik-
ker over for, hvad angir s_p;argsmalet on en :

ny sta,tshusmandslov

den Xkorte bemaerkmng til hr.
Knudsen: Bt er-at give lofte om at frem-
seette et lovforslag, noget ‘andet er at give

lofte om at gore det feerdigt til en bestems .|

tid. Vi har jo erfaring for, at der kan gé
- leengere tid, ofte leengere tid end gnskeligt, .
inden det sker, og det er derfor, ]eg har stil- ;

let dette aendrmgsforslag

Hermed sluttede forhandhngen S

stk 5 omhandlede bev1ser
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§§ 1-4, wndringsforslag nr. 1, § b, sdledes
sendret, aendrlngsforslagene nr. 2 og 3, § 6,
saledes eendret, ‘endringsforslag nr. 4, § 7
séledes sendret, § 8, sendringsforslag nr. 5, §
9, séledes sendret‘,t og § 10 :

vedtoges uden afstemning.
ZEndringsforslag - nr. 6 om indswttelse af

en ny paragraf

forkastedes med 63. stemmer mod 39; 1 med-'
lem tilkendegav, at han hverken stemte for
eller 1mod . :

: }Endrmgsforslag nr. 7 om mdsaettelse af
en ny paragraf, endringsforslag nr. 8, § 11,
saledes wndret, og §§ 12 og 13 .

vedtoges uden afstemning.

Lovfwslagéts vovergang ul tredje behandling

Formanden: Jeg foresldr, at lovforslaget

| ghr direkte til tredje behandhng uden for-

ninger anbefale, at man stemmer imod det | nyet udvalgsbehandling. ‘Hvis ingen gor

mdsagelse mod dette forslag, betragter jeg
| ‘det som vedtaget (Ophold). Det er:vedtba- .
Rlsgaald Knudsen: J eg forstar pa m1n1ste— get ‘ o o
rens sidste udtalelser, som jeg 1 avrigt tak- .

' Den neeste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af fo'rsldg til lov om wn-

dring af lov.om follceskolen

(Forste behandhng af lovforslaget (nr.
143) findes i tidenden sp. 4282, udvalgets
betenkning i tilleg B. sp. 905).

De1 var: stlllet 4 aendrmgsforslag i betaenk-
mngen R

Uden for betaenknmgen var der stlllet fol-

' gende aendrmgsforslag
’ Landbrugsmlmsteren ( Peter Lmsen ) Blot i
‘Risgaard

Af Szgsgaard og Kjor Rasmussen:

Til § 1.
© v - Nyb nummer. .
“1) Eftel nr. 31 indssttes som nyt num-

mer:

,,00; § 22, stk 8 affa.ttes saledes:

<3Stk 8. Underv1sn1ngsm1msteren fastsoet-
ter regler for-angivelse af, at realeksamens-
niveau er-opndet i ‘enkelte fag i de 1 § 13
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