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[R"n't Brauer ]

Rasmuissen og hr. Slgsgaard med et’ forslag
om, at kommunerne ikke mé beskeftige: sig
med arbe]dsmarkedsmae sige’ anliggender.

arbejdsmarkedsmeessige fra det sociale. Hvis
hr. Kjer Rasmussen og hr. Sigsgaard var
ghet ud til deres kontakter i fagbeveegelsen,
hvis-de liar sidan nogle, og havde forsegt at
provokere ‘denne-landets storste forbruger-
organisation til at g& aktivt ind 1 socialpoli-

tik, til at forsege at virke rundt omkiing 1
. kommunerne for netop en sammenblanding |

af arbe)dumarkedspohtlk og " socialpolitik,

gerorgamsatmn —"hvis ‘det “var ' et-sddant
© forslag, vi havde til behandling fra venstre-
socialisterne - i . dag,
. stemme for. det for-det ma vere den rolle,
_ fagbevagelsen skal patage sig 1 social hense-

fagbevegelsen har svigtet et Iangt stykke ad

has K]aer Rasmussen leegger pa bordet’ foran
08,'m¥ jeg anbefale at man stemmer ned.
\ Aindringsforslag xr. 1 til lovtorslag nr.
106 er stillet- af socialdemokraterne, - der
nsker laegmandsrepraesentatlonen 1 bm‘ne—
' 'og ungdomsveernet gjort starkere. J eg har

altid haft lidt vanskeligt ved at {3 oje pé
denne legmandsinstitutions -store fordele. |

Der tales om indsigtsfulde, om folk, som ma
- formodes ‘at have indsigt; osv.; der er ikke
~ skabt nogen'garantier for;: at- de skal have
det, vi- hal ikke lavet nogen uddannelses-
‘tvang, og det, som vel: meget- -ofte’ bliver re-

sultatet, -er, ‘at de neeste pd listen,’ ie, som |

ilcle Jrom. i ‘kommunalbestyrelsen, s ‘bliver
~ anbragt p& disse poster. Uden at jeg tor af-
skaffe instituttet sddan helt-.generelt, har
Jeg almindelig mistillid til det, man kalder
»de indsigtsfulde. Samtidig har jeg ikke
kunnet & udvalget med til at garantere, at |
embedsmendene, de uddannede profedsw-
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b | nelle sagsbehandlere inden for de socidle
med ‘garantier for atb det 1kke ‘er det der er |
meningen. Men s8 kommer altsd hr. Kjer |

omréder, far ret til seede i-udvalget, f. eks. 1

borne-: og ungdomsvaemet jeg skal henvise

til SFs seerudtalelse i beteenkningen herom.
Endrmgsforslag nr. 3 er tlltmdt af et fler-

f tal og drejer sig om kvalifikationsnevnet.
Jeg 'mé- anbefale tinget: at gtemme imod |
dette sendringsforslag. Jeg synes, det er en |
forkastelig' tanke at ville prove-at skille det

Det skal nu efter forslaget kun heres ved
fﬁrstegangsbesaettelse al stillingerne, og det
mé ergre ministeren, at ikke andre end jeg
vil holde fast ved hendes oprindelige forslag.
Jeg uynes, at ministerens forslag var ud-
meerket, jeg kunne have haft 1yst til at ud-
vide det en smule, s& at man pd endnu flere
trin skulle- here et sadant Tvalifilations-
neevn, meén nu kommer altsd det andet for-
slag. Jeg mé anbefale, at ‘man stemmer
imod det af et flertal tlltra,dte aendrmgsfor-

| slag nr. 3.°
forsegte at gere s1g geeldende ‘som “forbru- |

Andringsforslag nr. 4 mfslﬁrer at social-
demokraterne ikke kan finde deres sygekas-

| seben; om det er; fordi de har s& mange af
‘havde' jeg kunnet |

dem, ‘at de farer vild i ‘dem, ved jeg ikke,

1 men. vi kan i hvert fald fra socialistisk folke-

| partis side ikke vare med til socialdemokra-
-ende; -og jeg kan give dem ret, som siger, ab ‘

ternes -eendringsforslag nr. 4. Vi gér imod

I det'af de grunde, som er anfort'i beteenknin-
© vejen dér. Men dette, som hr. Sigsgaard og |

gen, og har vel nok forst og fremmest haft

| de ansatte 1 sygekasserne i tankerne, da vi

gik imod det. Nu mé denne diskussion snart
veere slut. Hvis man synes, der ikke har
veeret fort en tilstreekkelig tilbundsgiende
debat om helseforslaget, kunne  det

‘kunne, siger jeg — skyldes, at helseforslaget

ikle har haft en sidan karat, ikke har veeret
s interessant, at nogen har ‘haft mod pé at

| deltageien saerlig'tilbundsgéende debat om

det. Det kunne jo veare'arsagen. til det.

Til loviorslag nri- 107 er der stillet sn-
dringsforslagene nr. 1 og 2, som den social-
demokratiske ordfgrer allerede har omtalt.
Jeg skal blot tilfgje, at socialistisk folkeparti
agter at stemine for loviorslaget, selv om:vi
ikke skulle f& vedtaget disse eendringsfor-
slag. Det reprassenterer trods alt et frem-
skridt, nar hensyn tages til de bemzrknin-
ger, der er knyttet til det i beteenkningen.

Om betenkningen som helhed, ‘som den

nu fremtrder, kunne der veere deb-at sige,



