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Formanden: Jeg foreslér, at: loviorslaget
gér direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hyvis - ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget (Ophold). Det er vedta-
get. o :

Man gik«e‘ndelig til afstemning vedrerende
forslag til lov om sendring af lov for Fewere-
erne om. begrneforsorg. (Om dagplejeformid-
hng, aendrede 1efu51on51egler m. v.).

§1, aendrmgsfomlaget om en ny affattelse '

af § 9 og § 21 den wndrede affattelse ~
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets ove1gcmg ml tredye beh(mdlmg
'vedtoges uden afstemnmg S

" Formanden: Jeg foreslar ‘ab lovforslaget
gar direkte til tredje behandhng uden for-

nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor

indsigelse mod dette forslag, betragter jeg

det som vedtaget (Ophold) Det er vedta- |

get

Den neste sag pa dagsoi’denen var:

Anden bekcmcllmg af forslag bl lo'v om bo-
_lzgspmelcontmktw

(Forste behandhng af lovforslaget (m 84)
findes i tidenden sp. 2503, udvalgets be-
taenknmg i tlllaeg B. sp. 913)

Der var stlllet 1 aendrmgsforslag i beteenk-

ningen,

Uden for bétaenl{ningén :vaf:d;(éi' ikke stil--

let eendringsforslag.

Ibir_fbi‘élagets paragraffer, éénd;:ihgsforsla- :
get og spergsmalet om lovforslagets over- -

gang til tredje behandling sattes til forhand—
hng under ét. :

Grunbaum Forslaget gal ud pa, at staten
skal yde.en preemie pd 4 pet., nir der over |
_en periode p& 3-5 ar manedhg opspazres -
mindst 100 kr. og. hojst 500 kr. Der er ikke -

under udvalgsarbejdet, sket nogen egentlige
w@ndringer; det sndringsforslag, der er stillet
af finansministeren, er af rent teknisk karak-
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ter, og vores stilling er ogsé usendret i for- -
hold til ferste behandling. Derfor skal jeg
indskraenke det, jeg vil sige; t11 noget mecret
kort

Vi ved ikke, om der i realiteten sker en
opspa.rmg igennem - de forskellige opspa-

ringspreemieringsordninger, hvad enten de
“nu giver sig udslag i skattefradrag eller som

her en premie.. Det har veeret diskuteret s&
mange gange, men nogen statistik til-egent-
lig belysning af det har vi ikke; det er hojst
tvivisomt, om' der overhovedet kommer en
nettoopsparing ud af det. Men vi ved i hvert
fald, at en hel del mennesker benytter den
slags ordninger til at opnd en gevinst ved at
flytte et beleb fra én konto.i en sparekasse

| eller en bank til en anden konto. De foreta-

ger ikke nogen nettoopsparing, men far

| simpelt hen en premie af det offentlige, som.

andre . borgere og andre skatteydele skal
betale, ved at flytte lidt rundt pa deres
penge. Det betyder igen; at de mennesker,

- der ikke har rad til at spare op, kommer til

at betale for dem, der har xad til det, eller
som har penge stiende pé en: konto. :
Det er de to ‘hovedsynspunkter, vi har pd

| disse ordninger, og som gor, at vi ikke me-
ner, at vi kan medvirke til noget sidant, og

i hvert fald kan vi ikke vere med il at ud-
vide omradet for sidanne ordninger.
. 84 vil jeg gerne tilfgje, at den nuverende

" rente, som ser ud til at skulle blive liggende
| pd det heje niveau nesten permanent — der

kan méske veere tale om svingninger pa 1-2
pet. — at denne hoje rente i sig selv skulle

| veere stor nok til at give den preemiering,

som man siger er nodvendig for at 4 folk til
at spare op under en inflation. Her er vi

ved noget principielt, I gamle dage var ren-

ten 4-5 pet., og det har den veret ikke alene
ien menneskea,lder men i drhundreder. Det

har'man veret tilfreds med som. den pree-
mie, man fik for at line pengene ud. Efter-
hinden som. man -er blevet. sig inflationen
bevidst, og det er isar sket efter anden ver-
| denskrig,:

‘indgdr inflationsbetragtningen
naturligvis i alle overvejelser om pengean-

bringelse, og det har efterhanden fort til; at

det, man regner for normalrente i dag, ikke
er de 4- 5. pct., man kendte tidligere, men
nermest 8-9-, pct Derved fir man en
praemie. Dette -er ogsé helt abenbart, nar
man tager forsikringsselskabernes belegmn-
ger, hvor de jo har holdt sig til de 4-5 pct



