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[Nlels Matthlasen]
- Kulturministeriet ydede tllskud tll dette
initiativ. Stykket har veeret opfort 44 gange,
og det kunne have veeret. opfort endnu flere
gange, hvis ikke engagementer andre steder

- forhindrede nogle af skuespillerne i at fort--

swtte. - Debatteatret har fiet enstemmigt
gode ‘anmeldelser i de kﬁbenhavnske dag-
blade, i venstrepressen, Ja, 1 stiftstiden-
derne, i Flensborg: Avis, 1 fagbladene og i
distriktsbladene og har ogsd réjst teaterfag-
lig debat om sin indsabs: ,,Ingen: tvivl.om
den ting, det er i hvert fald ikke publikum,
der bliver snydt®, skrev et,af bladene, =~ . -

Derfor er det overraskende, at kulturmi-
nisteriet i et brev af 27. april meddelte De-
batteatret, at-efter brevveksling med teater-
radet kan dets: ansegning - om gkonomisk
stotte til gennemforelse af dets virksomihed. i
1970-71 ikke imedekommes.

.Det er overraskende, nir man- nu har et
teater som. netop var gaet ind pd de-nye
tanker, kulturministeren stir soin talsmand
for, netop har segt nye veje og har gjort:det
» med succes; har medt helt ‘andre kredse end
de - normale. teatergeengere, mennesker . i
deres hverdag. Ene af alle ansegere inden
for denne kategori har Debatteatret, si vidt

jeg ved, ikke faet tilsagn om stette. Man.

kunne neesten fristes til at: spﬂrge Hvem er
det der bliver snydt? o

Der er onde tunger, der. pastar at man ;i
teaterradet har sagt, at Debatteatret havde
‘et partimeessigh tilhersforhold: — nu kan j jeg
altsd darlig se, hvilket tilhorsforhold det sk
er — og at det derfor faldt uden for ram-

merne. Jeg siger med ‘vilje ,,onde tunger,
~ fordi jeg ikle kan teenke mig, at tea,terradet
anlegger politiske vurdeéringer... Det - ville
veere en ny praksis, og' det ville tidligere
have umuliggjort stotte til f. eks. Andelstea-
tret, Dansk’ Folkescene -og Arte ths den
praks&s havde.eksisteret.:

- Lad, det veere. Afgerende er. det omy kul—
turministeren . vil tage sagen. op:til fornyet
overvejelse, saledes at Debatteatret, der lig-
ger med en sesonplan for 1970-71, ikke bli-
ver -kvalt i fodslen, -men far de-fornedne
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muhghedel for at ga videre ad de veje, som
kulturministeren selv har anv1st i sin be-
taenknlng nt. 517 '

" Ministeren for kulturelle anllggender ( K
Helveg Petersen): Vi har fra kulturministeri-
ets side ydet tilskud il Debatteatrets virk- -
somhed 1indeveerende seeson, der jo slutter i
juni, og. vi har ydet stotten ud fra den be-
tragtmng, at det er vardifuldt at give nye
initiativer mullgheder for udfoldelse, og at
det var af interesse“at se, hvordan teorien
om teater pi arbe]dspladsen ville vise mg
udfﬁrt i p1ak51s .

‘Nu er der sket det, at teaterradet i sin
indstilling til lulturministeriet om fordelin-

| gen af det belgb, der er til radighed, ikke

har 1ndst111et stotte til Debatteatrets virk-
somhed Jeg 'har ikke hert de onde tunger,
som hr, Nlels Matthiasen omtalte, men jeg

vil gerne sige, at de indkomne anspgninger
“tilsammen reprasenterer et langt sterre be-

leb, end ministeriet rader over, og der er
andre ansegninger, som er ‘vel motiveret,

der heller ilkke har kunnet 1medekommes i
fﬂrste omgang ’

* Men vi har meddelt Debatteatret, at vi
ville tage sagen op, nér vi nu far teaterloven
1 hus og der derved er stillet storre midler til
radlghed og s& trot jeg, at hr. Niels Matthi-
asen kan forvente, at der vil blive ydet et
tilskud; fordi dér i ministeriet er den opfat-
telse, at man ma se pé, hvordan denne teori
fungerer i praks1s, og Vl har kun en kort tlds
forsag bag os.

Jeg et altsd’ pos1t1vt mdstlllet over for

_spargsmalet nar na teateﬂoven er bragt 1
’hus »

o

. Nlels Matthlasen Jeg takker kultmmlm-
steren., for svaret. Selv om. det.ikke lod pa

| kroner og. gre, forstod jeg, at indstillingen

var positiv, og jeg kan da forsikre kulturmi-
nisteren om, at vi 0gsd, fortsat vil gare vores.
bed&te for at f4 en god teaterlov ud af det

He]:med sluttede‘ spﬂrgsmélet.



