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[Ind°nr*gsm1msteren] ERTES A
© De"arlige udgifter. Ved en, 01dn1ng omfat—
tende alle undervisningspligtige born ‘blev. i
1969 anslaet til 110-120 mill. krkDet er ud-
gifterne uden etableringsudgitter: og uden
udglft til centraladministrationen, -
Lovforslaget, der ‘skal  udarbejdes, skal
naturhgws forhandles' méd  de kommunale
myndigheder og andre 1nteressegrupper Det
er vor hensigt i 1ndenmgsm1nlsterlet at tage
~disse forhandlinger op; og forslaget vil blive
udformet sddan, ‘at udgifterne’ beeres ‘af
kommunerne uden refusion ‘fra staten: En
sadan udglftsfordehng ‘er 1 overensstem-
melse med principperne i byrdefordelingsre-

formen og vil stort set vare en fortsmtielse |

af de allerede eksisterende ordninger. Det
vil veere: rlmehgt s4 meget mere:som man: i

regeringen jo ikke blot arbejder med, men |

nu har udarbejdet forslag-om en udhgnmgs—
_orduing for kommuneine,
fremsat her i folketinget en af de nermeste
- dage. Denne udligningsordning vil jo betyde,
at de kommuner, der har det-darligste skat-

som vil - blive |

“tegrundlag pr’ 1ndbygger ‘far flere midler og

- dermed ogsa sterre muhghed for at lofte den
opgave, vi her taler om: ‘Det er vist rigtigt
at sige-det sddan, at:det er i kommunerne
med det - darligste skattegrundlag, man i-dag

1kke hal en: udbygget b@rnetandple]eord- |

nin

V1 er érelwlhgt mdstﬂlet over:for forslaget 1

til folketingsbeslutning ud:fra de: synspunk- .

ter, jeg her har givet udtrylk for: Som jeghar

fremhzvet; har vi-allerede nu et loviorslag

under udarbe]delse
med kommunerné, mden det fremsaettes her

som -skalforhandles |

i folketmget s Ll

 Ulla Worm Efter det forslag tll folke- ;
tmgsbeslutnmg, ‘socialdemokratiet har frem- |

sat, skal det- palsegges kommunerne som-en

phgt at’ gennemfere fowbyggende bgrne-

: tandple]e Det henviser til -en. kommissions-

beteenkning :fra 11966 I:‘denne kommission
var bl. a.'sundhedsstyrelsen, Dansk Tandlee- -

geforening ‘samt ‘de forskellige . kommunale 1
‘sammenslutnmger repreesenteret; og man gik | -
fvenstres folketmgsmedlemmer hr. P.-E.

ind for obligatorisk. bﬁrnetandpleje i kom-

munerne og ville have en refusion pa 50 pet.

“af. 1ranudg1fterne pa de. kommunale tandkh-
nikker. :-

T dag har: 105 af landets 277 kommuner

pé frivillig basis en. egenthg skoletandpleje :

hvortﬂ der: ydes :20-kz. pr. barn af:skolefon-
den, men pd tandlegernes arskongres i 1970
mente man jo, at der trods kommunesam-
menlegninger alligevel vil vare en procent-

“del af de skolesogende born,. der ikke forelo- .

big vil & denne tandpleje; hvis det ikke:bli-
ver palagt kommunerne som en pligt.

Det er - ganske: rimeligt, at: denne: sund-
hedsmeessigt uhyre vigtige foranstaltnmg
bor komme alle bort til gode, hvor i landet
de bor, hvad enten det er i de sikaldt rige
kommuner eller de mere fattige, og jeg vil
da gerne understrege, at vi fra konservativ
side i princippet er meget positive. over for
forslagets sundhedsbevarende méal, men vi
er ikke helt enige med hensyn il det gkono-
miske. Indenr1gsm1msteren har jo ogsd il
hensigt at fremkomme med et lovforslag om
en. obligatorisk  tandplejeordning efter -de
tanker, kommissionen gav udtryk for.i be-
taenknmgen af 1966, dog siledes at kommu-
nerne selv patager sig udgiften, og at ord—
ningen bliver gennemfort trinvis, =~ -

Jeg vil gerne sporge 1ndenr1gsm1msteren —
jeg var meget glad for, at indenrigsministe-
ren, n%vnte spergsmalet om smabﬂl‘nstand-
pleje —om man ikke allerede.nu samtidig
med de gvrige nﬂdvendlge underszgelser il
forberedelse af dette lovforslag kunne un-
derspge mu]lghederne for at’ tage skridtet

| helt ud og pabegynde tandplejen for skoleal-

deren. Det er jo en kendsgerning, at skole-
tandleegerne har et omfattende saneringsar-
bejde med bernenes tender i forsteklas-
serne, og at der allerede for skolealderen er
lagt 'grund: til* marige - alvorlige “tandsyg-
domme. og forkerte tandstﬂhnger, og det vil
kunne undgas, hvis vi-sé tidligt som. muligt

{ kommer i-gang med ‘en smabarns‘vandple]e

Der er jo_heller ikke tvivl om;.at det vil
kunne spare bade mange. smerter og marige
penge og en ‘senere dyrere tandregulering.

- Vi er:som sagt meget- velv11hgt indstillet
over for forslaget, men vi mener; at sporgs-
malet skal loses pé grundlag af det lovfor-
slag, 1ndenr1gsmmlsteren agter at fr emsaette

Anna Se]eme OISen' 1 1968 re]ste et af

| Eriksen, sagen her.i' folketinget, idet han il

1ndenr1gsmlmsteren istillede : et.* sporgsmal,

| der gik ud p& &t enske om at f& gennemfort

forebyggende skoletandple]e overalt 1 lan-
det.. Det- er et udtryk for, at vii Venstre i



