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[Henry Christensen.] 
leve en formand, der sad som oppositionsle- 
der i adskillige år, og som også var, tidligere 
statsminister. Jeg høstede den erfaring, at 
han erkendte, at der måske her var et særligt 
ansvar for dem, der tidligere havde haft rege- 
ringsledelsen i dette -land. 

(Kort bemærkning). 

Ordføreren for forslagsstillerne (Kjær Ras- 
mussen): VS' erfaringer med udvalg, der 
nedsættes om kontroversielle spørgsmål her 
i folketinget, er ikke de allerbedste. 

I efteråret foreslog vi en udvidelse af straf- 
feloven, hvorefter dette at registrere skulle 
være strafbart. Der blev nedsat ét folketings- 
udvalg. Jeg stillede nogle spørgsmål i dette 
udvalg, og der er ikke sket mere. Overhove- 
det ikke. Udvalget har ikke engang Været 
indkaldt til møde. 

Nu har vi stillet forslag om rigsretstiltale 
mod justitsministeren, det er jo sagens an- 
ledning her. Der blev igen nedsat et folke- 
tingsudvalg, ög der er jo heller ikke rigtig 
sket noget i det folketingsudvalg. Nu kom- 
mer så hr. Langkilde og foreslår i sit dagsor- 
densforslag, at  folketinget nedsætter et nyt 
udvalg. På baggrund af, hvad jeg har sagt, 
kan det vel ikke undre tinget, at  VS ikke tror 
på, at der kommer noget som helst ud af det 
nye udvalgsarbejde, som man altså vil have. 
Vi mener ikke, at vi kan hindre dette udvalgs- 
arbejde, men én ting er helt givet: vi vil ikke 
være medgaranter over for befolkningen for, 
at der kan komme noget som helst ud af det, 
og vi må derfor undlade at stemme om det af 
hr. Langkilde fremsatte forslag om motiveret 
dagsorden. 

Med hensyn til hr. Aksel Larsens forslag 
om udvidelse af hr. Langkildes dagsorden 
kan jeg sige, at vi kan stemme for det. 

(Kort bemærkning). " 

J. 0. Krag: Jeg er et af de mange medlem- 
mer i dette ting, der har stor sympati for hr. 
Henry Christensen, og jeg er overbevist om, 
at den tale, hr. Henry Christensen holdt, 
blev holdt i virkelig god mening. Ikke desto 
mindre kan jeg ikke frigøre mig for den tan- 
ke  ̂ at indlægget var en lille smule overflø- 
digt. ; # 

Det er klart, at såvel jeg som andre med- 
lemmer af den tidligere regering fuldt og helt 

vedstår vort parlamentariske ansvar. Jeg går 
ud fra, at nøjagtig det samme er tilfældet 
med. den nuværende regerings, medlemmer. 
Men jeg tror, hr. Henry Christensen vil være 
enig med mig i to ting. Det ene er, at specielt 
en efterretningstjeneste 홢 jeg mener i og for 
sig, det gælder enhver offentlig tjeneste 홢 
har pligt til at holde regeringen underrettet 
om alle væsentlige dele af sin virksomhed. 
Det er den ene ;ting. Og så er det en selvfølge, 
at den har pligt til at holde sig på grundlo- 
vens grund. Det er de to sidste ting, debatten 
står om. Der er ikke, så vidt jeg har hørt, fra 
nogen tidligere eller nogen nuværende mini- 
sters side gjort noget som helst forsøg på at 
løbe fra et ansvar eller skubbe et ansvar over 
på tjenestemændene. Men det er klart, at i 
den: situation, vi befinder os i, må man også 
kunne inddrage tjenestemændenes handlin- 
ger i de undersøgelser, der skal finde sted; 
ellers har udvalgets arbejde ingen mening. 
Men det forstår jeg også er fuldt og helt er- 
kendt,fra statsministerens side på den samle- 
de regerings vegne. 
: Til sidst vil jeg sige, at jeg har ikke noget 

imod, at vi nu o M, lidt ved en afstemning fri- 
tager. justitsministeren for rigsretstiltale, 
men justitsministeren er jo på den igen, for 
P. E. T.s virksomhed er også inddraget i det 
nye udvalgs arbejde. (Justitsministeren [The- 
strup]: Det er jeg klar over). 

; (Kort be lnærkl l ing) . ,  

:Gert Petersen: Den skal blive ganske kort, 
det er blot til hr. Henry Christensen, som er 
meget bekymret, for ministeransvarlighed 
osv., på samme måde som vi andre nu igen- 
nem et halvt år har udtrykt bekymring for 
grundloven. Hvad angår et ganske bestemt 
punkt, spørgsmålet om Kejsergadécentralen, 
har jeg ikke hørt hr. Henry Christensen ud- 
trykke nogen som helst bekymring. Nu må 
man jo ikke være for uparlamentarisk, men 
det er i hvert fald ejendommeligt, at det er 
netop ministeransvarlighedsloven, hr. Henry 
Christensen er så optaget af, mens derimod , 
vi andre nu her i et halvt år har stillet, hvad 
var , det, det blev kaldt engang under debat- 
ten af en af regeringspartiernes ordførere: 
Gert Petersens onsdagsspørgsmål. Denne vor 
bekymring vedrørende det, som skete i Kej- 
sergade, og som vedrører ikke ministeran- 
svarlighedsloven umiddelbart, men: grundlo- 


