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[Aksel Larssn]

Efter afvisningen fra statsmlmsterens og
hr. Langkildes side af mit eendringsforslag, er
jeg ikke i stand til alene.ab tage stilling til
den foreslaede dagsorden og mé anmode om
en- udsaettelse pa 10 mmutter

J O Krag Det forekom m1g, at der i stats:

ministerens forste indleg ligesom var en til-
bajelighed til at ville's gore denne debat til'en
debat orn, hvorvidt vi overhovedet skal have
en. efterretmngst] eneste. Hvis det har veeret

statsininisteréns- hen31gt sé er det en tilsni-

gelse. Vi vedstar; at vier tilhengere af, at vi
skal have en efterretmngst]eneste, og vi ved:
stér, at viy medens vi'vai regering, var viden-
de om, at vi havde en efterretningstjeneste;
og i nogen udstrakning blev holdt underret-
tet om, hvad deniie efterretmngst]eneste fo-
retog sig. Det er klart, at vi ikke gor noget
som helst forsag pé- 4t lobe fra vort ansvar i
den henseende, og jeg kan ogsa trgste med,;

at nar vi bliver regering igen; s& vil vi stadlg '

. have en efterretriingstjeneste.
* Det; sporgsmalet drejer sig oin, er jo noget
anske aridet, nemlig om der i eftelretnmgs—
t]enestens v1rksomhed er forekommet ting,

der ‘er grundlovsstridige, og ting, som’ Tege-

ringen og de ansvarlige ministie erholdt uvi-
dendé oni. Det er det, der er sagens kerne.
Mai Kan- selvfyalgehg rejse det spmgsmal
som ‘et par-af talerne her har stre]fet om' 18-

' genngen og'de ansvarlige ministre har gjort

- sig tilstreekkelige anstrengelser for at holde
sig underrettet om, hvad det foregik, og her
vil jeg meget gerne have lov til at understre-

ge, at ]eg mener, at vi har gjort, ‘hvad vi kun-

ne for sa, regelmaess1gt som mullgt at veere

underrettet om, hvad der foregik, men det er

“altsd ikke indgdet i den underretning, at der
var noget, der hed Kejsergadecentralen, og
det er ikke indgaet i den underretning, at der

“blev udfert visse funktloner i d.enne Ke]ser—

 gadecentral. :

Nu'er jeg glad for, at vi er naet s& langt

frem, at ogsa embedsmaendenes virksomhed

skal 1nddrages i f.olketmgsudvalgets arbejde,
for jeg mé- da tilstd, at jeg bliver mere og
mere: nysgerrlg efter at £& at vide, hvad det

egentlig var, der skete. Jeg gir uden viders I

ud fra, at de oplysninger; der hat veeret frem-
" me'i pressen om, at man i Kejsergade sad og
-~ aflyttede de telexmeddelelser, der udgik fra

herverende ambassader ot forkerte, Det Vll-

10/, 70: 2. (sidste) beh. af f: t. beslutn. om rigsretstiltale mod justitsminiéteren.
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le jo. vere, en fuldstaendlg grotesk virksom-

hed. Der er ikke nogen, der skal {4 mig til at
tro, at man ad den vej har faet oplysnmger af
efterretmngsmaesmg betydnmg Det mé altsa

“veore noget andet, der er foregaet, men hvad

er det?

~ Derfor er jeg meget speendt pa det udvalgs-
atbejde, og jeg forstar ikke, hvorfor statsmi-
nisteren afviser det aendrmgsforslag, der blev

'stlllet ‘af hr. Aksel Larsen. Vi vil sbemme for
~det. Meén det er klart, at vi ogsa vil stemme

for den af regeringspartierne foreslaedé dags:
orden, selv ‘om- dette - endringsforslag iklke
skulle blive vedtaget, idet vi forstar, at dét,

“endringsforslaget tager sigte pé, “vil'indga 1
-dét arbejde; der ska.l udfm'es i det pagaelden—

de udvalg

I‘ormanden J eg skal her afblyde forha,nd-
lingenog “efter: a,nmodnmg udsaetto mgdet
Det enoptages kl 16 20 o

aMgdet udsat kl. 16.10.

Mﬁdet genopb&geb kl 16. 20

I‘mhandhngen genoptoges

(K01t bemeerknmg)

“Glert Petersen: Jeg skal forst meddele, at
soclallstlsk folkepa,rtl tager sit da.gsmdens—
forslag tllbage Vi mener ikke, at det af hr.
Langkilde, stlllede dagsordensfmslag er si

godt som vores, vi mener ikke, det er tll—
straekkehg udtammende men, vi mener, at
det er et s& vigtigh fremskridt i helo denne
sag, iser hvis man vedtager det med den
endring, SF har foresliet — det sendrings-.
forslag har vi na.tulhgwsxikke taget tilbage
— et 84 vigtigt fremskridt i forhold til situa-
tionen, som den va for, skal vi sige 5-6 ti-
mer s1den, at det trods- alt er verd ab fa ved- .
ta,get forat 4 denne undersegelseé i gang:

“Lad: mlg sé-sige til den hojteerede statsmi-

mster, at nar jeg talte om, at der’ var kommet

bevegelse, s& var det naturhgws ikke bevw-
gelse 1 diskussionen, men det var bevaegelse i

‘ regenngen ‘og 1eger1ngspa.rtlerne Ingen kan
vist nsegte; at'der i dag pa denne 10+ a,prll ér

kommet bevaegelse i regeringen og regermgs—



