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[Aksel Larsen.] 
Efter afvisningen fra statsministerens og 

hr. Langkildes side af mit ændringsforslag, er 
jeg ikke i stand til alene at tage stilling til 
den foreslåede dagsorden og må anmode om 
en udsættelse på 10 minutter. 

J. O. Krag: Det forekom mig, at der i stats- 
ministerens første indlæg ligesom var en til- 
bøjelighed til at ville gøre denne debat til en 
debat om, hvorvidt vi overhovedet skal have 
en efterretningstjeneste. Hvis det har været 
statgininistére:ns hensigt, så er det en tilsrlÌ-" 
gelse. Vi vedstår, at vi er tilhængere af, at vi 
skal have en efterretningstj eneste, og vi ved- 
står, at vi; medens vi, var regering, var viden- 
de om, at vi havde en efterretningstj eneste, 
og i nogen udstrækning blev holdt underret- 
tet om, hvad denne efterretningstjeneste fo- 
retog sig. Det er klart, at vi ikke gør noget 
som helst forsøg på at løbe fra vort ansvar i 
den henseende, og jeg kan også trøste med, 
at når vi bliver regering igen, så vil vi stadig 
have en efterretningstjeneste. 

Det, spørgsmålet drej er sig om, ér j o noget 
ganske andet, nemlig o M der i efterretnings- 
tjenestens virksomhed er forekommet ting, 
der er grundlovsstridige, og ting, som rege- 
ringen og de ansvarlige ministre er holdt uvi- 
dénde om. Det er det, dér er sagens kerne. 
Mail kan selvfølgelig rejse dét spørgsmål, 
som et par af talerne hér har strejfet, om re- 
geringen og de ansvarlige ministre hår gjort 
sig tilstrækkelige anstrengelser for at holde 
sig underrettet om, hvad der foregik, og her 
vil jeg meget gerne have lov til at understre- 
ge, at jeg mener, at vi har gjort, hvad vi kun- 
ne for så. regelmæssigt som muligt at være 
underrettet om, hvad der foregik, men det er 
altså ikke indgået i den underretning, at der 
var noget, der hed Kejsergadecentralen, ,og 
det er ikke indgået i den underretning, at der 
blev udført visse funktioner i denne Kejser- 
gadecentral. 

Nu er jeg glad för, at vi ér nået så langt 
frem, at også embedsmændenes virksomhed 
skal inddrages i folketingsudvalgets arbejde, 
for jeg må da tilstå, at jeg bliver mere og 
mere nysgerrig efter at få at vide, hvad dét 
egentlig vår, der skete. Jeg går uden videre 
ud fra, at de oplysninger, dét har været frem- 
me i pressen om, at man i Kejsergade sad og 
aflyttede de telexmeddelelser, der udgik fra 
herværende ambassader, ér forkerte. Det vil- 

le jo være en fuldstændig grotesk virksom- 
hed. Der er ikke nogen, der skal få mig til at 
tro, at man ad den vej har fået oplysninger af 
efterretningsmæssig betydning. Det må altså 
være noget andet, der er foregået, men hvad 
er det? 

Derfor er j eg meget spændt på det udvalgs- 
arbejde, og j eg forstår ikke, hvorfor statsmi- 
nisteren afviser det ændringsforslag, der blev 
stillet af hr: Aksel Larsen. Vi vil stemme for 
dét. Men det er klart, at vi også vil stemme 
for den af regeringspartierne foreslåede dags- 
orden, selv öin dette ændringsförslàg ikke 
skulle blive vedtaget, idet vi forstår, at dét, 
ændringsforslaget tager sigte på, vil indgå i 
dét arbejde, der skal udføres i det pågælden- 
de udvalg. : 

Formanden: Jeg skal her afbryde forhand- 
, liIlgen: og efter anmodning udsætte mødet. 
Det genoptages kl. 16.20. 

,- Mødet udsat kl. 16.10. 

: Mødet genoptaget k1. 16.20. 

Forhandlingen genoptogés. 

(Kort bemærkning). 

Gert Petersen: Jeg skal først meddele, at 
socialistisk folkeparti tager sit dagsordens- 
forslag tillbagc. Yi mener ikke, at det af hr. 
Langkilde, stillede dagsordensforslag er ; så 
godt som vores, 'vi. mener ikke, det er til- 
strækkelig udtømmende, m.en: vi mener, at 
det er et så vigtigt fremskridt i hele denne 
sag, især hvis man vedtager det med den 
ændring, SF har foreslået 홢 det ændrings- 
forslag har vi naturligvis ikke taget tilbage 
홢 et så vigtigt fremskridt i forhold til situa- 
tionen" som den var for, skal vi sige 5-6 ti- 
mer siden, at det trods alt er værd at få ved- 
taget for at f å denne undersøgelse i gang. 

Lad mig så sige til den højtærede'statsmi- 
nister, at når jeg talte om, åt der vår kommet 
bevægelse, så var det naturligvis ikke bevæ- 
gelse i diskussionen, men det var bevægelse i 
regeringen og regeringspartierne. Ingen kan 
vist nægte, at der i dag på denne 10. april er 
kommet bevægelse i regeringen og regerings- 


