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[Gert Petersen] : ‘
ne instruks ikke mere udtﬁmmende? Det er
dog et merkveerdig vagt begreb, det, som
ogsé andre ordferere og vist ogsa jeg selv har
veeret inde péd: rimelig mistanke: Hvor slut-

ter den rimelige mistanke, eller hvornar gér -

man fra et nogenlunde normalt forhold over i
det, som efterretningschefen altsd ma afgere,
rimelig mistanke om ulovlig politisk virk-
somhed: og ulovlig virksomhed i det hele ta-
get? Det kunne man rejse sporgsmal om, deb
kunne man {4 :-belyst, og det-mener jeg man
kan gore gennem det udvalg, som vi-nu har
foreslaet nedsat for at f& kulegravet: hele
denne sag, for at.fa undersegt; for det forste

hvad-der er sket i forbindelse med Kejserga-

de og pa andre omrader, og for det andet om,
der kan og berskabes — og det mener jeg sa
afgjort: der bor — sikring mod kreenkelse af
grundlovens bestemmelser om telefon-, tele—
graf- og posthemmelighed osv. -

. Derimod kan jeg ikke anbefale hr. K]aer
Rasmussens dagsordensforslag af den grund,
at udvalget faktisk har fiet — jeg beklager
igen, at hr. Kjeer Rasmussen ikke war til ste-
de, :derfor har han-ogsé vanskeligh ved ‘at

diskutere sagén —— at- udvalget. falktisk har

faet en reekke relevarite oplysninger til belys-
ning af, efter hvilken praksis der foretages
- registreting. Disse oplysninger varikke af en
sddan karakter — lad mig nu sige ‘det helt
tydeligt; s& hr. Kjer Rasmussen ikke kom-
mer og siger bagefter, at hr. Gert Petersen et
veeldig tilfreds — at de beroligede mig, men
jeg kan ikke bensegte, at udvalget og dermed
folketmget har faet oplysmngerne -

: ,Hanne Remtoft. Jeg vil lige sige til hr. Th

Thyregod, der snakker :om venstreflgjens

taktik 1/ denne sag, at det, ndr man kender

dansk historie, maske er lidt farligt, for hvis

man: ser: tllbage pé hojreflgjens taktik i si-

danne sager, f. eks. 1 1909, vil man se, at der

blev anlagt ngjagtig den samme taktik, som
hr. Tb ‘Thyregod anlegger i dag, nemlig.at .

kalde alle dem; der virkelig angreb. det, der

var galt, for nogle opviglere; nogle, der ikke

havde tillid.til folkestyret osv. osv., og.sé
viste det sig jo faktisk, at de havde ret.-

.- M& jegsige om hr. Gert Petersens dagsor-

densforslag, at jeg synes, det er'det skinbarli- -

ge pjat. Nu har der siddet et udvalg og arbej-

det med disse sager, og hr. Gert Petersen har :
faktisk, selv om han stdr her og siger det -
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modsatte, stottet dette udvalg: Man har talt
med. ]ustxtsmmlsteren om. efterretningsveese-
nets instrukser,” og man har- accepteret at
der ikke varnoget at bebrejde justitsministe-
ren. Med. det flertal; der er her i salen, og som
altss stottes af hr. Gert Petersen, kan der
ikke veere nogen som helst fornuft i at ned- -
swtte et nyt udvalg. Den eneste mening, der:
kan vaere med det, er, at man over for befolk-
ningen vil prastere nogle forhalingsmanov-
rer, at man over for befolkningen vil praeste-
re noget, derskal bilde dem ind, at der bliver
gjort noget ved sagerne. S& med hensyn til at
more: her i-salen tror jeg forslaget morer
bade til-hejre.og venstre, men det er selviol-
gehg en oentrumpohtlkers skebne, . . .
-Der er nok mere grund til at konstatere —
det har hr. Gert Petersen jo ogsa selv veret
inde pa; og derfor undrer det mig, at hr. Gert
Petersen tager afstand fra VSernes dagsor-
den — at viikke har kunnet 3, at vide; om
grundloven har vearet overholdt. Hv1s ‘hr.
Gert Petersen er i tvivl om, hvorvidt grund-
loven har veret overholdt, ms det dog vere
motiveringen -for at. fa det- udvalg nedsat. -
Hvis hr. Gert Petersen ikke er i tvivl, hvorfor
skal der s& nedsaettes et udvalg‘l Det vil j ]eg
gerne have svar pa. :

(Kort bemaerknmg)

Gert Petersen: Det er meget nemt at svare.
pa. Hr. Kjer Rasmussens dagsorden bestér
af to afsnit. Det forste afsnit, det, som: fru
Hanne Reintoft henviste til, er jeg: natirlig-
vis enig’i, men der var- ogsé et andet afsnit i
da,gsordenen, ‘og-det kan ]eg 1kke tllslutte
mlg

Ordfareren for forslagsstlllerne ( Kjwr
Rasmussen ) Jeg ma stadig veek kounstatere,
at det.ikke har vesret muligt at £4 de relevan-
te oplysninger pé bordet. Hele den udvalgs-
diskussion, vi har haft, skal jeg ikke tage op

igen. Jeg skal bare. konsta,tere, at man 1 det
 sporgsmal er gaet frem diametralt modsat af,

hvad man ellers pleJ er-ab g@re her i folketm-
get. -

Regermgen har lkke v1llet oplyse hvem
det er'— det m& veere af interesse for hr.

‘Svend Haugaard ~— der tolker begrebet lov-

hg politisk virksomhed.: Vi mener, det ma
veere domstolene, men det er tilsyneladende
efterretninggtjenesten, der bestemmer; hvad

der er registreringsveerdig politisk virksom-



